DECIZIE

Nr.63/461/Dfr

30 noiembrie 2018 mun. Chisiniu

Colegiul disciplinar al executorilor judecitoresti
pe langa Uniunea Nationald a Executorilor Judecatoresti

In componenta:

Presedintele Colegiului: Vataman Dinu

Membrii Colegiului: ~ Macovetchi Carolina
Ghetiu Ludmila
Catan Tatiana
Matvei Livia
Furdui lon

Secretarul Colegiului:  Dolgopolov-Ciumac Ina

Examinand in sedinta publica din 30.11.2018, sesizarea dnei Ana Criucicova, inregistrata
cu nr.63 din 09.03.2017, privind tragerea la raspundere disciplinara a executorului judecatoresc
XXXX XXXXX, Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti,

constata:
. Circumstantele de fapt si de drept expuse in sesizare:

In fapt, la data de 16.06.2016 in adresa Ministerului Justitiei, a parvenit adresarea cet.
Criucicova Ana, privind dezacordul cu actiunile exectorului judecatoresc XXXX XXXXX, care a
fost preluata ulterior si inregistratd la Colegiul disciplinar al Uniunii Nationale a Executorilor
judecatoresti cu nr. 63 la data de 09.03.2017.

In motivarea sesizarii autorul a indicat ci, executorul judecitoresc XXXX XXXXX, avind
in gestiune un document executoriu, abuziv a intreprins masuri in privinta feciorului ei XXXX
XXXXX si a incasat o suma impunatoare de mijloace banesti XXXX lei in forma ches. Pentru a
clarifica situatia, Criucicova Ana s-a prezentat la executorul judecitoresc X XXX XXXXX. In ziua
respectiva, executorul judecatoresc a informat-o ca urmeaza sa achite si ea o suma de XXXX lei,
reesitd dintr-o actiune civila si conform unui act executoriu inca din anul 2008. Sustine petenta ca
este pensionard si invalidd, necatind la aceasta, executorul judecatoresc XXXX XXXXX s-a purtat
agresiv si brutal si a pretins neintemeiat la mijloace banesti, ceea ce poate fi calificat ca actiuni
ilegale de estorcare a mijloacelor banesti si tentativa de imbogatire fara justa cauza.

A mai mentionat petitionarul cd dupd ce s-a prezentat la executorul judecdtoresc a
prezentat executorului adeverinta de la creditor privind faptul ca nu datoreaza nimic fata de SA
XXXXX, iar conform titlului executoriu nr. XXXXX din 13.02.2008, datoria pecuniara in suma
de XXXX lei a fost achitatd integral inca in luna ianuarie 2012, iar taxa de stat a fost achitata
integral la data de 29.03.2016. Necatind la toate acestea si comportamentul executorului
judecatporesc XXXX XXXXX iesit din limitele bunului simt si al prevederilor normelor Codului
deontologic al executorului judecatoresc, al Codului de executare al RM — ultimul a inminat
debitorului Criucicova Ana borderoul de calcul al cheltuielilor de executare in marime de XXXX
lei. Mentioneaza ca executorul judecatoresc nu a expediat n adresa debitoarei actele intocmite de
executorul judecatoresc in cadrul procedurii de executare, deasemenea, taxele si spezele procedurii
de executare nu corespund masurilor intreprinse de catre executorul judecatoresc. Considera
petenta cd executorul judecatoresc XXXX XXXXX nu a intreprins nici o actiune de executare
silitd a documentului executoriu susmentionat si neintemeiat a dispus incasarea onorariului in
marime de XXXX lei.



Mai invoca petentul ca mai mult ca atit executorul judecatoresc nu a informat-o n trei ani
de prescriptie a titlului executoriu 2008-2011 despre existenta acestui document executoriu si ca in
cazul executarii in termenul prevazut la art. 60 alin. (3) CE RM onorariul va fi incasat in marime
de 50% la 100% din marimea obisnuita a acestuia.

Deasemenea a solicitat prin cerere executorului judecatoresc sa faca cunostintd cu
materialele procedurii de executare, sd primeasca copia intregului dosar de executare, s anuleze
borderoul de calcul din 29.03.2016 pentru suma de XXXX lei, luind in consideratic ca benevol a
achitat datoria, sa primeasca incheierea executorului judecatoresc privind incetarea procedurii de
executare, Tnsa drept raspuns la cele solicitate, executorul judecatoresc continua in mod cinic si
grosolan actiunile sale, care ating in mod cert onoarea, probitatea profesionald si bunele moravuri.

Solicita autorul sesizdrii sanctionarea executorului judecdtoresc XXXX XXXXX pentru
incalcarea grava si abuziva a prevederilor imperative ale legislatiei si comportamentul neadecvat
admis n cadrul procedurii de executare cu aplicarea sanctiunii disciplinare corespunzatoare
prevazuta de art. 24 al Legii nr. 113 cu privire la executorii judecatoresti.

1. Aprecierea Completului de admisibilitate

Sesizarea sus-mentionatd a fost inregistrate la Colegiul disciplinar al executorilor
judecatoresti pe linga Uniunea Nationala a executorilor judecatoresti cu nr.63 din 09.03.2017.

Prin decizia Presedintelui Colegiului disciplinar nr. 63/180 Da din 04.04.2017 emisa in
temeiul pct.43 lit.g) pct.46 al Regulamentului de activitate al Colegiului disciplinar (in continuare
Regulament) n baza raportului Completului de admisibilitate nr.2, sesizarea depusa de Criucicova
Ana privitor la executorul judecatoresc XXXX XXXXX — a fost declarata admisibila. lar prin
decizia Presedintelui Colegiului disciplinar nr. 9 din 12.05.2017 examinarea sesizdrii a fost
suspendatd pind la pronuntarea unei decizii irevocabile de catre instanta de judecata.

I1l1.  Pozitia executorului judecatoresc

Potrivit alin. (5) si (7) din art. 23 din Legea nr.113/2010, executorul judecatoresc este
obligat sa prezinte Colegiului disciplinar copia autentificatd de pe materialele din dosarul de
executare care este obiect al sesizdrii §i orice alte acte relevante pentru pretentiile invocate In
sesizare 1n termen de cel mult 5 zile lucratoare de la data primirii copiei de pe sesizare.

In timpul examindrii sesizarii privind tragerea la rispundere disciplinard a executorului
judecatoresc, prezenta la sedintd a executorului judecdtoresc vizat este obligatorie. Daca
executorul judecatoresc lipseste in mod nejustificat, Colegiul disciplinar poate examina sesizarea
n lipsa acestuia.

Conform pct. 53 din Regulamentul de activitate al Colegiului Disciplinar, executorul
judecatoresc poate solicita examinarea sesizarii in lipsa sa, daca a comunicat actele solicitate de
Colegiu si opinia sa referitor la sesizare.

Cu referire la cele invocate de catre titularul actiunii disciplinare, executorul judecatoresc
vizat a remis Colegiului disciplinar nota informativa, in care isi expune pozitia vis-a-vis de
pretentiile inaintate.

Executorul judecatoresc XXXX XXXXX, in explicatiile prezentate relateaza ca n procedura
de executare se afla documentul executoriu Ne XXXXX din data de 13.02.2008, emis de
Judecatoria Balti, de incasare a datoriei, in suma de XXXX lei, de la debitorul Crucicov Ana
Vasile, domiciliatd - mun. XXXXXXXX, in beneficiul creditorului urmaritor SA ”XXXXX”,
munN. X XXXXXXX.

La cele expuse, mai sus si la Invinuirea, precum ca a pretins, neintemeiat, la mijlaocele
banesti ale cet.Crucicov Ana si ca acestea s-ar califica ca niste actiuni ilegale de estorcare a careva
mijlaoce banesti si, mai ales, ca ar fi o tentativa de imbogatire fara justd cauza, este o invinuire
destul de grava, nejustificata si total aberantd, prin ce a comunicat, art.36 p.(1) Codului de
Executare al RM, prevede ca cheltuielile de executare se compun din taxele pentru efectuarea
actelor executorului judecdtoresc, spezele procedurii de executare si onorariul executorului
judecatoresc, p.(2) prevede ca debitori ai taxelor pentru efectuarea actelor de executare si ai
spezelor procedurii de executare sint Tn mod solidar creditorul si debitorul procedurii de executare,
daca legea nu prevede altfel.



La o alta invinuire, precum cd nu a contribuit efectiv prin actiuni de procedura si nu a
intervenit legal in calitate de executor judecatoresc pentru stingerea datoriei respective in marime
totald de XXXX lei, iarasi este o aberatie totald. Despre faptul ca in procedura de executare se afla
documentul executoriu Ne XXXXX din data de 13.02.2008, emis de Judecatoria Balti, privind
incasarea, de la d-na Crucicov Ana, a datoriei, in suma de XXXX lei si taxei de stat in suma de
XXX lei, iIn marime totala de XXXX lei, Tn beneficiul creditorului urmaritor SA ”XXXXX”,
debitorului i s-a adus la cunostinta, de la bun inceput, adica din anul 2008, fapt confirmat prin
prezentarea si depunerea, de catre dinsa, la biroul executorului judeatoresc, a copiilor buletinului
de identitate, legitimatiei de pensionar-invalid si a certificatului de invalid (care i-au si fost
prezentate si expediate in baza cererii de a lua cunostintd cu materialele de executare), ceea ce o
contrazice si-i spulbera in totalitate invinuirile indreptate cu rea vointa, nefondat in adresa
executorului judecatoresc. Confirmativ la aceasta, executorul judecatoresc a comunicat, ca in anul
2008, iesind la locul de trai al debitoarei - str.XXXXXXXXX, insotit de juristul, de atunci, al
creditorului urmaritor SA ”XXXXX”, mun. XXXXXXXX, s-a intocmit un proces — verbal de
imposibilitate a executarii.

Pe lingd aceasta, despre faptul achitarii, de fiecare data, cind se prezenta la Biroul
executorului judecatoresc si aducea cite o chitantd de achitare partiald a datoriei, de catre fiul sau
XXXX XXXXX, in beneficiul creditorului urmaritor BC ”XXXXXXX” SA, mun.Chisinau, era
intrebata cind o s inceapa si ea achitarile fata de creditorul urmaritor SA ”XXXXX”, la care
reactiona foarte negativ, urit si agresiv, injurind si blestemind, cu reprosul sa fie lasata in pace si
ca este o persoand bolnava, prin ce injosea, la fel, de fiecare datd, onoarea si demnitatea de om si
de executor judecatoresc.

Totodatd, necatind la faptul cd a prezentat executorului judecdtoresc adeverinta Ne 359
din 29.03.2016, eliberata de SA "XXXXX”, prin care se adevereste ca datoria Tn suma de XXXX
lei a fost achitata in luna ianuarie anul 2012, 0 contrazice in totalitate si cu atit mai mult, taxa de
stat in suma de XXX lei, care face parte din datoria totala, a fost achitata la data de 29.03.2016,
ceea ce, inca o data, confirma si mai mult si o conrtazice ca datoria nu a fost achitata la timp si, cu
atit mai mult, in mod benevol, dupa cum sustine petenta.

Ce tine de onorariul executorului judecatoresc, a comunicat d-nei Crucicov Ana ca din
moment ce a parvenit spre executare un document executoriu, art.38 p.(2) lit.a) Cod de Executare
al RM, in mod automat, prevede urmatoarele:

(2) Pentru documentele executorii cu caracter pecuniar, onorariul executorului judecatoresc
va fi calculat in cotd procentuald din suma datoriei stinse, dupa cum urmeaza:

a) pentru sumele de pina la 100.000 de lei, onorariul va constitui 10% din suma stinsi. In
toate cazurile, cu exceptia documentelor executorii privind incasdrile periodice si Incasarea
amenzilor, onorariul nu va fi mai mic de 500 de lei.

Referitor la art. 60 p.(3) Codului de Executare al RM, pe care il percep dupa cum le
convine debitoarei si avocatei ei, onorariul executorului judecatoresc in proportie de 50% se
incaseaza numai in cazul daca datoria a fost achitata in termen de 15 zile, ceea ce nu se atribuie, In
nici un mod, cazului cet.Crucicov Ana.

Ce priveste taxa pentru efecturea procedurii de concilieire a partilor procedurii de
executare in suma de XXX lei, se incaseaza indiferent de rezultatele ei.

Executorul judecatoresc a mai atentionat faptul cd debitorul nu este obligat sd achite
datoria prin intermediul executorului judecatoresc cu depunerea sumelor la contul curent special al
dinsului, ci direct la contul creditorului urmadritor, dar obligatoriu sd prezinte executorului
judecatoresc confirmarile de achitare a datoriei sau sumelor partial achitate, ceea ce a fost ignorat,
in mod intentionat, de catre debitoare.

La cele relatate, dna Crucicova Ana si avocata sa, precum ca s-ar fi comportat, fata de
cet.Crucicova Ana, in mod brutal, forte agresiv si in limita bunului simt, nu a dat dovada de o
inaltd culturd si, cu atit mai mult, a avut si un comportament incompatibil profesiei exercitate,
cerand, ca sa fie atras §i sa raspunda disciplinar, executorul judecdtoresc a calificat aceasta ca 0
lipsa de profisionalism si etica din partea petentei si a avocatului ei, acestea au ales o tactica destul
de urita de a ataca oamenii numai ca cet.Crucicova Ana sa apara ca cea mai cinstita, onesta si



oropsitd de pe aceasta planeta, devizul fiindu-le “Cea mai buna aparare este invinuirea si atacul la
persoand”.

Ce tine de invinuirile aduse in privinta fiului debitoarei — XXXX XXXXX, executorul
judecatoresc a comunicat ca nu se va expune, in legaturd cu faptul cd mama dinsului nu detine si
nu a prezentat nici o procura sau document confirmativ ca ar avea dreptul sa-i reprezinte
interesele. Cu atit mai mult, din convorbirile telefonice avute, cu d-lui, a anuntat ca nu a dat si nici
nu a lasat nimanui careva procuri sau mandate, care, si mai mult, confirma faptul ca nici mama sa,
nici avocata dinsei nu au nici un drept de a-i cere careva explicatii asupra incasarii a careva sume
de la cet. XXXX XXXXX.

Executorul judecatoresc a solicitat de a nu da curs si sa fie respinsa aceasta plingere, ca
fiind total aberanta si lipsita de temei, prin care clar se vede ca cet.Crucicova Ana si, mai ales,
avocata dinsei, se contrazic, prin cele relatate, in mod evident, pe sine insasi, au studiat legea
superficial indicind numai acele puncte care le intereseaza si acelea cu mari abateri de la norma, ce
pun sub o mare indoiala profesionalismul avocatei.

Executorul judecatoresc XXXX XXXXX nu s-a prezentat la sedinta Colegiului disciplinar,
dar a solicitat examinarea in lipsa acestuia si sustine argumentele invocate in notele informative
adresate Colegiului disciplinar.

Autorul sesizarii si avocata in sedinta Colegiului disciplinar nu s-au prezentat, desi au fost
informate despre data si ora petrecerii sedintei.

IV.  Motivarea, cu indicarea expresa a normelor legale pe care se intemeiaza:

Analizand temeiurile invocate in sesizare, nota informativa prezentata de executorul
judecdtoresc, precum si materialele administrate Tn coraport cu normele legale pertinente, Plenul
Colegiului disciplinar ajunge la concluzia de a respinge sesizarca depusa de Criucicova Ana in
privinta executorului judecatoresc XXXX XXXXX, din urmatoarele considerente.

Astfel, potrivit materialelor prezentate s-a constatat ca, in procedura de executare se afla
documentul executoriu N XXXXX din data de 13.02.2008, emis de Judecatoria Balti, de incasare
a datoriei, in suma de XXXX lei, de la debitorul Crucicov Ana Vasile, domiciliata -
mun. XXXXXX, in beneficiul creditorului urmaritor SA ”XXXXX”, mun. X XXXXXXXX.

Conform art.36 alin. (1) al Codului de Executare al RM, - cheltuielile de executare se
compun din taxele pentru efectuarea actelor executorului judecatoresc, spezele procedurii de
executare si onorariul executorului judecatoresc. Alin.(2) al art. 36 al Codului de Executare al RM
prevede ca debitori ai taxelor pentru efectuarea actelor de executare si ai spezelor procedurii de
executare sint in mod solidar creditorul si debitorul procedurii de executare, daca legea nu prevede
altfel.

Conform art.38 p.(2) lit.a) Cod de Executare al RM, - Pentru documentele executorii cu
caracter pecuniar, onorariul executorului judecatoresc va fi calculat in cotd procentuald din suma
datoriei stinse, dupa cum urmeaza:

a) pentru sumele de pind la 100.000 de lei, onorariul va constitui 10% din suma stinsi. In
toate cazurile, cu exceptia documentelor executorii privind incasdrile periodice si incasarea
amenzilor, onorariul nu va fi mai mic de 500 de lei.

Conform art. 60 p.(3) Codului de Executare al RM, onorariul executorului judecatoresc in
proportie de 50% se incaseaza numai in cazul daca datoria a fost achitata in termen de 15 zile. Din
materialele cauzei se constata faptul ca atit datoria, cit si taxa de stat au fost achitate cu depasirea
termenului de 15 zile.

Totodata, Colegiul apreciazd ca fiind neintemeiate si pasibile de a fi respinse sustinerile
cet. Criucicova Ana privitoare la incilcarea de catre executorul judecatoresc a modului si a
termenelor de comunicare a actelor intocmite de executorul judecitoresc. In aceastd privinta, se
remarca dispozitiile art. 22 alin. (1) lit.k) executorul judecatoresc este obligat sd comunice, la
solicitarea partii interesate, actele procedurale. Despre actele emise privind intentarea procedurii
de executare, acordarea termenului de executare benevola, aceste acte au fost emise de Oficiul de
executare Balti pina la trecerea sistemului de executare de stat la privat. Executorul judecatoresc



XXXX XXXXX a preluat procedura de executare de la Oficiul de executare Balti. Conform
prevederilor alin 6, art. 32 CE RM, actele de executare efectuate anterior stramutarii (preluarii)
documentului executoriu au efect juridic deplin la preluarea executarii.

lar conform prevederilor art. 67 alin (1) CE RM actele executorului judecatoresc se trimit
destinatarului prin posta, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, sau prin orice alt mijloc
care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea primirii lui (telegrama, fax, e-
mail etc.) ori se inmineaza personal destinatarului ori altor persoane indicate la alin.(2) de catre
executorul judecatoresc din oficiu sau la cererea partii interesate.

Din materialele procedurii de executare se constata faptul ca debitorul Criucicova Ana a fost
informata despre intentarea procedurilor de executare si aplicarea masurilor de asigurare, insa a
manifestat ignorare totalda fatd de cerintele executorului judecatoresc. Durata executarii
documentului executoriu mai mult de cinci ani, denota anumite reticente asupra bunei credinte din
partea debitorului. Tn procedura de executare nu s-au regisit careva acte ce probeazi actiuni
efective de executare benevola a obligatiilor de catre debitori.

Conform informatiilor parvenite de la institutiile financiare, debitorul nu dispunea de
mijloace banesti la conturile bancare. In acest context, executorul judecitoresc a intreprins
masurile de executare silitd prevazute de Codul de executare.

Totodata, prevederile alin.(1) al art.70 CEXx, stabilesc criteriile de determinare a termenului
de executare a documentului executoriu, printre care, complexitatea procedurii de executare,
comportamentul participantilor la procedura de executare, interesul creditorului si conduita
executorului judecatoresc.

Astfel, la intreprinderea masurilor de executare silita, cheltuielile au fost suportate de catre
executorul judecatoresc din oficiu.

Autorul sesizarii invoca executarea documenului executoriu in anul 2012, insa la sesizare nu
a anexeat careva probe privind achitarea taxei de stat si conlucrarea cu executorul judecétoresc,
intreprinderea carorva masuri in vederea executarii documentului executoriu mentionat. Reiesind
din aceste considerente se consatd ignoranta debitorului la indeplinirea obligatiilor partilor in
procedura de executare stabilite conform art. 44 CERM.

Reiesind din interpretarea coroborata a dispozitiilor legale prenotate, se conchide ca
termenul executarii documentului executoriu, precum si prejudiciul cauzat prin incalcarea
acestuia, nu este imputabil direct si nemijlocit executorului judecatoresc, depinzind In mare parte
st de rolul partilor in procedura de executare.

In aceastd privinti, examinind sesizarea depusi de citre Criucicova Ana in coraport cu
informatia si materialele prezentate de catre executorul judecatoresc, rezulta ca, debitorul nu s-a
implicat activ in executarea documentului executoriu, ignorind in totalmente cerintele executorului
judecatoresc, fiind activ numai dupa emiterea incheierii privind Incasarea cheltuielilor de
executare.

Tn conformitate cu dispozitiile alin.(1) ale art.21' din Legea nr.113/2010 privind executorii
judecatoresti (in vigoare la data examindrii cauzei disciplinare), executorul judecdtoresc poate fi
tras la raspundere disciplinara in termen de un an de la data cind savirsirea abaterii disciplinare a
devenit sau trebuia sa devina cunoscuta, dar nu mai tirziu de doi ani de la savirsirea acesteia.

Prin derogare de la prevederile alin. (1), alin.(2) stipuleaza ca 1n cazul in care dintr-o
hotérire a unei instante judecatoresti nationale sau internationale rezultd savirgirea unei abateri
disciplinare de catre executorul judecatoresc, sanctiunea disciplinara se aplicd in termen de un an
de la data devenirii irevocabile a hotaririi instantei judecatoresti nationale sau internationale.

Tn baza deciziei Curtii de Apel Balti din 20.08.2018 s-a casat incheierea Judecitoriei Balti
din 08.06.2018, cu emiterea unei noi hotariri prin care s-a casat partial incheierea executorului
judecdtoresc XXXX XXXXX nr.13/1061/6/1101 din 10.08.2016 1n partea perceperii de la
Criucivova Ana a taxelor si spezelor procedurii de executare in marime de XXX lei. Tn rest
incheierea executorului judecatoresc XXXX XXXXX privind incasarea onorariului in marime de
XXX lei a fost mentinuta.

Examinand circumstantele spetei prin prisma art. 3 din Legea nr. 113 cu privire la executorii
judecatoresti, Colegiul Disciplinar nu a identificat intrunirea elementelor abaterii disciplinare in
cadrul procedurii de executare in privinta executorului judecatoresc X XXX XXXXX.

5.



Mai mult, Colegiului disciplinar mentioneaza cd, pentru a retine in sarcina executorului
judecatoresc savarsirea unei abateri disciplinare, urmeaza a se stabili dacad abaterea disciplinard
este prevazuta de lege, daca sunt intrunite elementele constitutive ale acesteia, respectiv latura
obiectiva si subiectivd. In lipsa unuia dintre aceste elemente abaterea disciplinara nu subzista si,
deci, nu poate fi angajatd raspunderea disciplinard a executorului judecatoresc. Astfel, examinand
materialele sesizarii inregistratd cu nr.63, din 09.03.2017 Colegiul constata lipsa temeiurilor
pentru tragerea la raspundere disciplinarda a executorului judecatoresc XXXX XXXXX 1in
conformitate cu art.21 din Legea nr.113 din 17.06.2010 privind executorii judecatoresti.

Totodata, Colegiul releva ca in cadrul examinarii pricinii, au fost create participantilor la
proces, conditii obiective si echitabile, pentru exercitarea drepturilor si obligatiunilor procedurale,
fapt ce se incadreaza in asigurarea partilor dreptului la un proces echitabil, garantat si asigurat
inclusiv prin art.6 al Conventiei Europene pentru apararea a Drepturilor Omului.

In temeiul circumstantelor de fapt si de drept mentionate, pornind de la prevederile art.21,
art.22, art.23, art.23! alin.(1), art.24 alin.(7) ale Legii nr.113 din 17.06.2010 privind executorii
judecatoresti, punctele 60 si 65 din Regulamentul de activitate al Colegiului disciplinar al
executorilor judecatoresti aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr.96 din 20.02.2017, Colegiul
disciplinar al executorilor judecatoresti

DECIDE:

1. Se respinge sesizarea privind tragerea la raspundere disciplinard a executorului
judecatoresc XXXX XXXXX 1n legaturd cu lipsa temeiurilor pentru atragerea la
raspundere disciplinara.

2. Decizia Colegiului disciplinar poate fi contestatd, fard a fi necesara procedura
prealabild, in instanta de judecatd, in a cdrei jurisdictie isi are sediul Uniunea Nationala
a Executorilor Judecatoresti, in termen de 30 de zile de la comunicare in modul
previazut la art. 23" alin. (6) din Legea nr. 113 cu privire la executorii judecitoresti.

Semniturile membrilor Colegiului disciplinar:



