DECIZIE

Nr. 361/81 Dfr mun. Chisindu
din 30 martie 2018

Colegiul disciplinar al executorilor judecitoresti
pe langa Uniunea Nationald a Executorilor Judecatoresti
In componenta:

Presedintele Colegiului:  VATAMAN Dinu

Membrii Colegiului: CATAN Tatiana
FURDUI lon
GHETIU Liudmila
PLOTNIC Olesea
POALELUNGI Elena
MATVEI Livia

secretarul Colegiului: Ghimp Mihai

Examinand Tn sedinta publica din 30.03.2018, sesizarea inregistratd cu nr. 361 din
15.11.2017 inaintatd de dnul Rosca Alexandru privind tragerea la rdspundere disciplinard a
executorului judecatoresc XXXX XXXXX, Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti,

constata:

l. Circumstantele de fapt si de drept expuse in sesizare:

Tn fapt, la data de 15.11.2017 in adresa Colegiului disciplinar al executorilor judecitoresti
pe linga Uniunea Nationald a executorilor judecatoresti a parvenit sesizarea dlui Rosca Alexandru,
prin care se solicita tragerea la rdspunderea disciplinard a executorului judecatoresc XXXX
XXXXX. Prin urmare sesizarea a fost inregistrata cu nr. 361.

Astfel, potrivit celor mentionate in sesizare si materialele anexate, la executorul
judecatoresc XXXX XXXXX spre executare a fost expediat documentul executoriu emis de biroul
vamal Cahul nr. XXXX din 27.10.2015 in temeiul art. 312 CE cu privire la incasarea amenzii si cu
supunerea confiscarii speciale contravaloarea autoturizmului de la Rosca Alexandru.

Invoca autorul sesizarii ca amenda a fost achitatd benevol. Totodatia, remarca ca in
Capitolul XXX al Codului de executare nu este prevazuta confiscarea speciala contravaloarea
bunurilor. Astfel, executorul judecatoresc nu avea asa competentd. lar in cazul mentionat,
creditorul era Statul (Inspectoratul Fiscal). Deasemenea executorul judecatoresc XXXX XXXXX
nu avea o hotarire de judecatd privind confiscarea speciala. Astfel, nu ii este clar autorului
sesizdrii, in baza cdror norme juridice au fost intreprinse un sir de masuri executorii din partea
executorului judecatoresc.

Mentioneaza autrul sesizarii ca, executorul judecatoresc si-a depasit atributiile de serviciu
prin incalcarea art.293 alin.(1) al Codului de executare: Instanta de judecata care, in temeiul
art.106 din Codul penal, a dispus confiscarea bunurilor utilizate la savirsirea infractiunii ori
rezultate din infractiune sau contravaloarea acestora expediaza hotarirea sa executorului
Jjudecatoresc in a carui competenta teritoriala, stabilita de camera teritoriala a executorilor
Judecatoresti, se afla bunurile. Astfel, aria de competenta a executorului judecatoresc XXXX
XXXXX este 1n localitatile rlui Cantemir, si nici decum in rnul Cahul.

In acest sens, petitionarul comunici cid Biroul Vamal anterior a depus documentul
executoriu spre executare la biroul executorului judecdtoresc XXXX XXXXX (care si are
competenta teritoriald), care ulterior in temeiul art. 61 al Codului de executare a refuzat executarea
pe motiv ca nu tine de competenta sa asemenea cauze.

1.



Prin urmare, autorul sesizarii considera ca aplicarea confiscarii speciale asupra
autoturismului de catre executorul judecdtoresc XXXX XXXXX a fost dispusa cu incédlcarea
competentei teritoriale, precum si faptul ca prin actiunile sale isi depaseste competenta legala.

Tn baza celor expuse, solicitd aplicarea sanctiunilor previzute de legislatia in vigoare in
privinta executorului judecatoresc XXXX XXXXX si obligarea stoparii executdrii samovolnice —
astfel creind un precedent defectuos n afara cadrului legal.

1. Aprecierea Completului de admisibilitate

Sesizarea sus-mentionata a fost inregistrata la Colegiul disciplinar al executorilor
judecatoresti pe linga Uniunea Nationala a executorilor judecatoresti cu nr. 361 din 15.11.2017.

Prin decizia Presedintelui Colegiului disciplinar nr. 361/821 Da din 13.12.2017 emisa in
temeiul pct. lit.43, 46, 47 al Regulamentului de activitate al Colegiului disciplinar in baza
raportului Completului de admisibilitate nr.2, sesizarea inaintata de dnul Rosca Alexandru, privind
actiunile/inctiunile executorului judecatoresc XXXX XXXXX - a fost declarata admisibila.

1. Pozitia executorului judecatoresc

Potrivit alin. (5) si (7) din art. 23 din Legea nr.113/2010, executorul judecitoresc este
obligat sa prezinte Colegiului disciplinar copia autentificata de pe materialele din dosarul de
executare care este obiect al sesizarii si orice alte acte relevante pentru pretentiile invocate in
sesizare in termen de cel mult 5 zile lucratoare de la data primirii copiei de pe sesizare.

In timpul examinarii sesizarii privind tragerea la raspundere disciplinard a executorului
judecatoresc, prezenta la sedintd a executorului judecdtoresc vizat este obligatorie. Dacd
executorul judecatoresc lipseste in mod nejustificat, Colegiul disciplinar poate examina sesizarea
n lipsa acestuia.

Conform pct. 53 din Regulamentul de activitate al Colegiului Disciplinar, executorul
judecatoresc poate solicita examinarea sesizarii in lipsa sa, daca a comunicat actele solicitate de
Colegiu si opinia sa referitor la sesizare.

Cu referire la cele invocate de catre titluarul actiunii disciplinare, executorul judecatoresc
vizat a remis Colegiului disciplinar nota explicativa, in care isi expune pozitia vis-a-vis de
pretentiile inaintate.

Executorul judecatoresc XXXX XXXXX s-a expus pe marginea acestor circumstante prin
nota explicativa din 04.01.2018, adresata Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti pe
lingd Uniunea Nationld a Executorilor Judecatoresti.

Astfel, executorul judecatoresc a mentionat ca considera plingerea depusa de catre Rosca
Alexandru — una neintemeiata, fiind depusd cu scopul tergiversarii executarii documentului
executoriu.

Executorul judecatoresc comunica ca prin decizia Biroului Vamal Cahul nr.XXXX din
27.10.2015 s-a dispus incasarea de la Rosca Alexandru contravaloarea unitatii de transport in
marime de XXXX lei. La data de 19.04.2016 documentul executoriu a fost prezentat spre
executare, tot in aceeasi zi a fost intentata si procedura de executare, precum emise si actele
contestate.

Drept urmare, la data de 12.05.2016 a fost depusa cererea de contestare a actelor
executorului judecatoresc, prin care s-a solicitat anularea incheierii de intentare a procedurii de
executare si Incheierii de asigurare. lar prin hotarirea Judecdtoriei Cantemir din 29.06.2016 —
cererea de contestare a actelor executorului judecdtoresc a fost respinsa ca fiind neintemeiata.
Hotarirea nominalizatd a fost mentinutd prin Decizia Curtii de Apel Cahul din 19.12.2016, care
este definitivd de la pronuntare.



In argumentele sale, executorul judecitoresc informeaza Colegiul si despre faptul ci Rosca
Alexandru nu a contestat actele nominalizate pe cai extraordinare, or despre cereri de revizuire nu
a fost informat. Astfel, legalitatea actiunilor executorului judecatoresc au fost confirmate in urma
controlului judecatoresc prin hotaririle nominalizate, ce au putere de lucru judecat.

In acest sens executorul judecitoresc tine si reitereze ci careva comentarii cu privire la
legalitatea actiunilor sale nu este necesar de mentionat, ori toate argumentele sunt expuse de catre
instantele judecatoresti in hotaririle motivate ale acestora. Ce tine de legalitatea deciziei Biroului
Vamal Cahul nr.XXXX din 27.10.2015 — legalitatea acesteia a fost controlatd prin hotarirea
Judecatoriei Cahul din 31.05.2016, prin care a fost respinsd contestatia Tnaintatd de citre Rosca
Alexandru, ca fiind depusa tardiv (Hotarirea fiind mentinuta prin Decizia Curtii de Apel Cahul din
data de 04.10.2016).

In sedinta Colegiului disciplinar nu s-a prezentat executorul judecitoresc XXXX XXXXX,
desi a fost informata despre data si ora petrecerii acesteia.

Cereri si demersuri nu au fost Tnaintate.
Membrii au apreciat posibila examinarea sesizarii in lipsa executorului judecdtoresc XXXX
XXXXX, in baza materialeor dosarului disciplinar.

IV.  Motivarea, cu indicarea expresa a normelor legale pe care se intemeiaza:

Analizand temeiurile invocate in sesizare, nota informativa prezentata de executorul
judecatoresc, precum si materialele administrate Tn coraport cu normele legale pertinente, Plenul
Colegiului disciplinar ajunge la concluzia de a respinge sesizarea parvenita de la dnul Rosca
Alexandru in privinta executorului judecatoresc XXXX XXXXX, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art.2 Codul de executare, executorul judecitoresc asiguri executarea
silitd a documentelor executorii in strictd conformitate cu prezentul cod si cu alte acte normative.
In acelasi timp, potrivit art.8 alin.(1) din Codul de executare, cerintele executorului judecitoresc
inaintate in modul stabilit de prezentul cod si de alte acte normative sint obligatorii pentru toate
autoritdtile publice, persoanele juridice, persoanele cu functie de raspundere si persoanele fizice.

Totodata, potrivit art.10 alin.(1) din Codul de executare, executarea silitd reprezintd un
ansamblu de masuri, prevazute de prezentul cod, prin care creditorul realizeaza prin intermediul
executorului judecatoresc drepturile sale, recunoscute printr-un document executoriu.

Prin prisma art.60 din Codul de executare - Intentarea procedurii de executare: (1)
Procedura de executare se intenteaza la cererea creditorului urmaritor sau, in cazurile prevazute
de prezentul cod, la demersul instantei de judecatd, cu prezentarea documentului executoriu spre
executare; (2) Creditorul este liber sa depund documentul executoriu la orice executor
Judecatoresc, tinind cont de prevederile art.30 din prezentul cod; (3) In termen de 3 zile dupd
primirea documentului executoriu, executorul judecdtoresc emite o incheiere cu privire la
intentarea procedurii de executare, pe care o expediaza partilor in procedura de executare in cel
mult 3 zile de la emitere, si propune debitorului de a executa documentul executoriu in termen de
15 zile, fara sa intreprindd actiuni de punere in executare a documentului executoriu; (4)
Incheierea privind intentarea procedurii de executare poate fi contestati doar de debitor, in
temeiul prevazut la art. 61 lit. b), e) si f) din prezentul cod, in instanta de judecatd in a carei
circumscriptie teritoriala biroul executorului judecdtoresc isi are sediul sau, in cazul municipiului
Chisinau, in instanta de judecata in a carei circumscriptie camera teritoriala a executorilor
Judecatoresti a stabilit competenta teritorialda a executorului judecatoresc.



In acelasi timp, potrivit art.61 alin.(1) din Codul de executare stabilesete ca executorul
judecatoresc poate refuza intentarea procedurii de executare daca: a) documentul nu este de
competenta sa, e) termenul de executare benevola acordat prin lege sau indicat in documentul
executoriu nu a expirat...

Conform art.63 alin.(1) Cod de executare, masurile de asigurare a executarii documentului
executoriu aplicate de catre executorul judecatoresc Tn scopul asigurarii executarii eficiente a
documentului executoriu, odata cu intentarea procedurii de executare si pe tot parcursul acesteia,
executorul judecatoresc este in drept. a) sa aplice sechestru pe mijloacele banesti sau pe bunurile
debitorului; b) sa interzica debitorului de a savirsi anumite acte; c) sd interzicad altor persoane de
a transmite debitorului bunuri sau de a indeplini fata de el alte obligatii.

Reiesind din cele expuse si in rezultatul examindrii materialelor sesizarii inregistrata cu
nr.361 din 15.11.2017, Colegiul constata lipsa temeiurilor pentru tragerea la raspunderea
disciplinara a executorului judecatoresc XXXX XXXXX in conformitate cu art.21 din Legea
nr.113 din 17.06.2010 privind executorii judecatoresti.

In temeiul circumstantelor de fapt si de drept mentionate, pornind de la prevederile art.21,
art.22, art.23, art.23* alin.(1) lit. b), art.24 alin.(7) ale Legii nr.113 din 17.06.2010 privind
executorii judecatoresti, punctele 60 si 65 din Regulamentul de activitate al Colegiului disciplinar
al executorilor judecatoresti aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr.96 din 20.02.2017,
Colegiul disciplinar al executorilor judecitoresti,

DECIDE:

1. Se respinge sesizarea privind tragerea la raspundere disciplinara a executorului
judecatoresc XXXX XXXX in legaturda cu lipsa temeiurilor pentru atragerea la raspundere
disciplinara.

2. Decizia Colegiului disciplinar poate fi contestata, fara a fi necesara procedura prealabila, in
instanta de judecatd, in a carei jurisdictie isi are sediul Uniunea Nationald a Executorilor
Judecitoresti, in termen de 30 de zile de la comunicare, in modul prevazut la art. 23" alin. (6) al
Legii nr. 113 din 17.06.2010 privind executorii judecatoresti.

Semnatura membrilor Colegiului disciplinar



