DECIZIE
Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti

pe langd Uniunea Nationald a Executorilor Judecatoresti

Nr. 295/686 Dfi

23 februarie 2018 mun. Chisindu

Tn componenta:
Presedintele Colegiului: FURDUI lon

Membrii Colegiului: CATAN Tatiana
PANTEA Daniel
PLOTNIC Olesea
MATVEI Livia

Secretarul Colegiului: Cecan Cristina

Examinand in sedinta publica din 23 februarie 2018, cauza disciplinara inregistrata la Colegiul
disciplinar cu nr. 295 din 05.09.2017, depusa de Ministerul Justitiei, in temeiul petitiei dnei Dulea
Veronica 1n privinta actiunilor/inactiunilor executorului judecatoresc XXXX XXXXX, Colegiul

constata:
I. Circumstantele de fapt si de drept expuse in sesizare:

In fapt, la data de 05.09.2017 in adresa Colegiului disciplinar a fost expediati sesizarea
Ministerului Justitiei (plingerea dnei Dulea Veronica) prin care se solicitd tragerea la raspundere
disciplinara a executorului judecatoresc XXXX XXXXX. Prin urmare, sesizarea mentionatd a fost
inregistratad cu nr. 295.

Sustine autorul sesizarii ca, executorul judecdtoresc XXXX XXXXX, in cadrul procedurii de
executare, a emis ilegal incheierea nr. XXXX din 09.04.2014, privind transmiterea in proprietatea
creditorului XXXX XXXXX a bunurilor imobile cu numere cadastrale XXXXXX si XXXXXX ce
apartin lui XXXX XXXXX, in scopul stingerii partiale a datoriei.

Relateaza solicitantul ca, prin incheierea emisa, executorul judecatoresc a substituit raporturile
civile prevazute de Codul Civil, fara a efectua un control preliminar in privinta transmiterii bunurilor
pe care le-a mostenit de la mama sa, 1n posesia altei persoane (dnei XXXX XXXXX).

Totodata, indica petitionarul cd, datoritd acestui fapt, a fost nevoit sa se adreseze si in instanta de
judecatd, in urma careia a obtinut cistig de cauza. lar datoritd neprofisionalizmului executorului
judecatoresc, a suportat cheltuieli financiare in apararea intereselor sale.

Conform celor expuse, petitionarul solicita sanctionarea disciplinara a executorului judecatoresc
XXXX XXXXX si informarea despre hotarirea adoptata, in conformitate cu Legislatia in vigoare.

Autorul sesizarii in sedintd nu s-a prezentat, desi a fost informat despre data, ora si locul

desfasurarii sedintei.



I1. Pozitia executorului judecatoresc:

Potrivit alin. (5) si (7) din art. 23 din Legea nr.1/3/2010, executorul judecatoresc este obligat sa
prezinte Colegiului disciplinar copia autentificata de pe materialele din dosarul de executare care este
obiect al sesizarii si orice alte acte relevante pentru pretentiile invocate in sesizare in termen de cel
mult 5 zile lucratoare de la data primirii copiei de pe sesizare.

in nota informativd prezentatd Colegiului disciplinar, executorul judecitoresc XXXX

XXXXX relateaza urmatoarele: in baza actului de preluare nr. XXXX din 06.12.2013, intocmit in

conformitate cu art.32 al.(4) CE RM, a preluat de la executorul judecatoresc XXXX XXXXX,
procedura de executare intentatd in vederea executarii titlului executoriu nr. XXXX din 12.01.2012,
emis de catre Curtea de Apel Chisinau, privind incasarea de la dnul XXXX XXXXX in beneficiul
dnei XXXX XXXXX prejudiciul moral in suma de XXXXX lei.

Prin urmare, actul de preluare in cauza a fost expediat, inclusiv in adresa debitorului XXXX
XXXXX, prin intermediul Oficiului Postal, care dna Dulea Veronica a receptionat-0 personal la data
de 09.12.2013, fapt confirmat prin avizul de receptie.

Comunica executorul judecatoresc cd, in urma interpelarilor efectuate s-a stabilit ca debitorul
XXXX XXXXX nu detine careva mijloace banesti, bunuri mobile ce ar putea fi urmarite in scopul
stingerii datoriei. Unicul bun pe care il detinea cu titlul de proprietate debitorul a fost bunul imobil —
teren destinat pentru constructii , cu suprafata de XXXX ha, situat Tn XXXX, str. XXXX, nr.XX.
Astfel, in vederea urmadririi acestuia sa decis iesirea la fata locului pentru aplicarea sechestrului. Ca
rezultat la iesirii la fata locului, s-a stabilit cad pe terenul ce apartine cu drept de proprietate
debitorului, se afld o constructie neinregistrata la IS Cadastru.

In conformitate cu prevederile Legii nr.1308 din 25.07.1997 cu privire la pretul normativ si
modul de vinzare si cumpdrare a pamintului art.3 al.(3), dat fiind faptul ci conform IS Cadastru,
nimeni nu si-a inregistrat dreptul de proprietate asupra constructiei, iar in conformitate cu prevederile
art. 288 Cod Civil RM la categoria de bunuri imobile se raporta terenurile, portiunile de subsol,
Obiectele acvatice separate, plantatiile de radacini, clddirile, constructiile si orice alte lucrari legate
solid de pamint.

Procesul-verbal de sechestru din 20.12.2013 a fost intocmit in conformitate cu art.115-119 Cod
de Executare RM, in prezenta fiicei debitorului, Dulea Veronica. La momentul intocmirii procesului-
verbal, pe care dna Dulea Veronica I-a semnat personal, aceasta a primit bunul imobil - casa de
locuit, anul constructiei 1999, cu suprafata de XXXX mp (cu un nival, fara
apd/canalizare/incdlzire/sobd) spre pastrare si careva declaratii sau obiectii nu a inaintat. Si, desi a
fost informata despre dreptul de a contesta procesul-verbal de sechestru, pina in prezent acesta nu a
fost contestat.

n baza scrisorii nr.51 din 23.01.2014, Primaria XXXXX informeazi ca rezultat al interpelarii
executorului judecatoresc, ca pe adresa XXXXX, str. XXXXX nu a fost eliberatd autorizatie de

constructie.



Astfel, in conformitate cu art.125, art.128, art.129 CE RM, in baza incheierii de stabilire a
datei desfasurarii licitatiei nr. XXXX din 24.03.2014, a fost initiatd procedura de vinzare a bunului
sechestrat.

Incheierea a fost expediati si in adresa debitorului, conform avizului de receptie, a fost
receptionatd de Dulea Veronica. Desi e cu drept de contestare, incheierea de stabilire a datei
desfasurarii licitatiei nu a fost contestata.

Conform incheierii si anuntului publicat in Makler, licitatia a fost organizata pentru data de
08.04.2014, ora 10:00. Tn baza procesului-verbal din 08.04.2014, dat fiind faptul ca la licitatie nimeni
nu s-a inregistrat, a fost declaratd- ca nu a avut loc.

n conformitate cu art.125 al.(7) art.139 al.(3), art.140 al.(9) din Codul de executare, la data de
08.04.2014, creditorul a depus la biroul executorului judecdtoresc o cerere prin care solicita
transmiterea bunului Tn scopul stingerii datoriei. Prin incheierea de transmitere a bunului Tn contul
stingerii datoriei nr. XXXX din 09.04.2014, rectificata in baza incheierii nr. XXXX din 21.05.2014,
creditorului i-a fost transmis in proprietate bunul imobil cu nr.cadastral XXXXXX inclusiv si
constructia neautorizata, luati la evidenta de catre IS Cadastru cu nr. XXXXXX.

Orice act al executorului judecadtoresc XXXX XXXXX a fost inminat lui Dulea Veronica, fie
personal, fie prin intermediul Oficiului Postal (pe avizele postale persistind semnatura personald a
dnei Dulea Veronica), fiindu-i explicate drepturile si obligatiile sale in procedura de executare. Or,
nici la o actiune de executare, Dulea Veronica nu a prezentat nici un document valabil care ar fi
dovedit ca ea ar fi detinut vreun careva drept de proprietate asupra constructiei respective.

Consider plingerea neintemeiatd, ori la momentul urmaririi bunurilor imobile, acestea erau
inregistrate la IS Cadastru cu titlu de proprietate dupa debitorul — XXXX XXXXX. Iar situatia creati
se datoreaza insasi petitionarei Dulea Veronica, care nu si-a inregistrat succesiunea la Primaria
XXXX, care a eliberat gresit titlul de proprietate asupra terenului de constructie, fapt dovedit de catre

Dulea Veronica prin instanta de judecata.

1. Aprecierea Completului de admisibilitate

Sesizarea sus-mentionata a fost inregistratd la Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti
la data de 05.09.2017, cu nr. 295.

Prin decizia Presedintelui Colegiului disciplinar (nr. 295/704 Da din 03.10.2017) emisa in
temeiul pct. 43, 46, 47 al Regulamentului de activitate al Colegiului disciplinar (in continuare
Regulament) in baza raportului Completului de admisibilitate nr.2, sesizarea inaintatid Sesizarea
Ministerului Justitiei (plingerea dnei Dulea Veronica) prin care se solicita tragerea la raspundere

disciplinara a executorului judecatoresc XXXX XXXXX — a fost declaratd admisibila.

IV. Motivarea, cu indicarea expresa a normelor legale pe care se intemeiaza:
In conformitate cu prevederile alin. (5) si (7) art. 23 din Legea nr.113 din 17.06.2010 privind
executorii judecatoresti, executorul judecitoresc este obligat sa prezinte Colegiului disciplinar

copia autentificata de pe materialele din dosarul de executare care este obiect al sesizarii si



orice alte acte relevante pentru pretentiile invocate in sesizare in termen de cel mult 5 zile
lucritoare de la data primirii copiei de pe sesizare. In timpul examinirii sesizirii privind
tragerea la raspundere disciplinard a executorului judecitoresc, prezenta la sedinta a
executorului judecatoresc vizat este obligatorie. Daca executorul judecatoresc lipseste in mod
nejustificat, Colegiul disciplinar poate examina sesizarea in lipsa acestuia.

Potrivit pct.53 din Regulamentul de activitate al Colegiului Disciplinar, executorul
judecatoresc poate solicita examinarea sesizarii in lipsa sa, dacd a comunicat actele solicitate de
Colegiu si opinia sa referitor la sesizare. La sedinta Colegiului disciplinar executorul judecétoresc
XXXX XXXXX s-a prezentat, relatind cele mentionate in nota informativa.

Examinind materialele dosarului si inscrisurile probatorii administrate, verificand temeinicia
argumentelor invocate in sesizarea depusa, Plenul Colegiului Disciplinar ajunge la concluzia de a
inceta procedura disciplinard initiatd in privinta executorului judecatoresc XXXX XXXXX, din
urmatoarele considerente.

Tn acord cu dispozitiile art.23" din Legea nr.113 din 17.06.2010 privind executorii
judecatoresti, Colegiul disciplinar emite una dintre urmatoarele decizii privind:

a) constatarea abaterii disciplinare si aplicarea unei sanctiuni disciplinare;

b) respingerea sesizdrii privind tragerea la raspundere disciplinard a executorului judecatoresc,
in cazul in care s-a constatat lipsa temeiurilor pentru tragerea la raspundere disciplinara;

¢) incetarea procedurii disciplinare, in cazul in care Colegiul disciplinar constati expirarea

termenelor de tragere la rispundere disciplinari previzute la art. 21",

Conform prevederilor art.21' din Legea nr.113 din 17.06.2010 privind executorii judecatoresti,
“Executorul judecatoresc poate fi tras la raspundere disciplinard in termen de un an de la data

cind savirgirea abaterii disciplinare a devenit sau trebuia sa devina cunoscutd, dar nu_mai tirziu de

doi_ani de la savirsirea acesteia. Prin derogare de la prevederile alin. (1), n cazul in care dintr-o
hotarire a unei instante judecatoresti nationale sau internationale rezulta savirgirea unei abateri
disciplinare de catre executorul judecatoresc, sanctiunea disciplinara se aplicd in termen de un an
de la data devenirii irevocabile a hotaririi instantei judecdatoresti nationale sau internationale.
Curgerea termenului de prescriptie pentru tragerea la raspundere disciplinara se suspenda pentru
perioada aflarii executorului judecdtoresc in concediul de odihna anual, concediul medical,
concediul pentru ingrijirea copilului sau pe durata procedurii penale. Termenul continud sa curgad
dupa incetarea imprejurarilor care au determinat suspendarea termenului.”

Din perspectiva normelor legale reproduse mai sus, se deduce explicit concluzia ca dupa

scurgerea termenului_2 ani _din momentul comiterii abaterii disciplinare, executorul

judecatoresc nu mai poate fi atras la raspundere disciplinara, iar procedura disciplinara
urmeaza a fi sistati neconditionat, fira a supune investigatiei Tn fond pretinsele abateri
imputabile executorului judecatoresc.

In spetd, se atesti ca faptele expuse Tn sesizare, pentru care, potrivit autorului plingerii,

urmeaza a fi dispusd sanctionarea disciplinard a executorului judecatoresc, se rezumd in esenta la



actiunile ilegale ale executorului judecatoresc. Conform celor expuse, s-a emis ilegal Tncheierea
nr.XXXX din 09.04.2014, privind transmiterea Tn proprietatea creditorului XXXX XXXXX a
bunurilor immobile ce apartin lui XXXX XXXXX.

Tn context, corelind termenul reglementat imperativ de prevederile art.21' din Legea nr.113
din 17.06.2010 privind executorii judecdtoresti cu data la care se pretinde a fi comisa abaterea
disciplinara, Colegiul concluzioneaza fara echivoc ca, termenul de prescriptie pentru tragerea la
raspundere disciplinard a executorului judecatoresc a expirat.

In aceasta privintd, Colegiul considerd oportun si remarce ca ratiunea instituirii unui termen
de prescriptie pentru constatarea abaterii disciplinare rezida in asigurarea legalitatii procedurii
disciplinare, impiedicand declansarea discretionara a acesteia.

In succesiunea considerentelor enuntate, Tn temeiul prevederilor alin.(1) art.21%; lit.c) alin.(1)
art.23" al Legii nr.113 din 17.06.2010 privind executorii judecitoresti si prevederilor Regulamentului
de activitate al Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti, aprobat prin Ordinul ministrului

justitiei nr.96 din 20.02.2017 (publicat in Monitorul Oficial 2017, nr.2-8, art.1),

DECIDE:

1.  Se finceteaza procedura disciplinard intentatd la cererea Ministerului Justitiei
(plingerea dnei Dulea Veronica) in privinta executorului judecdtoresc XXXX XXXXX, in
legaturd cu expirarea termenului pentru atragere la raspundere disciplinarda a executorului

judecatoresc.

2. Decizia Colegiului disciplinar poate fi contestata, fara a fi necesara procedura
prealabila, in instanta de judecatda, in a carei jurisdictie isi are sediul Uniunea Nationald a
Executorilor Judecatoresti, in termen de 30 de zile de la comunicarea acesteia in modul prevazut

la art. 23" alin. (6) al Legii nr.113 din 17.06.2010 privind executorii judecatoresti.

Semnatura membrilor Colegiului disciplinar



