DECIZIE

privind examinarea contestatiei depuse de S.A. ,,Orizont” in privinta Deciziei
nr.78/253Di din 10.07.2018 privind inadmisibilitatea sesizarii

. 17 ”august 2018 mun. Chisindu

nr. 78/ 329 Dc

Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti pe linga
Uniunea Nationala a Executorilor Judecatoresti
in componenta:

Presedintelui: Dinu Vataman

Memobrilor Colegiului disciplinar:  Furdui lon
Catan Tatiana
Ghetiu Liudmila
Matvei Livia
Pantea Daniel

examinind raportul Completului de admisibilitate intocmit privitor la contestatia depusa de
S.A. ,,Orizont” 1in privinta Deciziei privind inadmisibilitatea sesizarii nr.78/253Di din
10.07.2018 adoptata pe marginea sesizdrii inaintate de S.A. ,,Orizont” 1n privinta executorului
judecatoresc XXXX XXXXX, inregistrata la Colegiul disciplinar cu nr. 78 din 22.06.2018

constata:

La data de 10 iulie 2018, prin Decizia nr.78/253Di s-a dispus declararea inadmisibilitatii
sesizarii depuse de S.A. ,,Orizont” la data de 22.06.2018 prin care se solicita atragerea la
raspundere disciplinara a executorului judecatoresc XXXX XXXXX (inregistrata la Colegiul
disciplinar cu nr.78 din 22.06.2018).

Nefiind de acord cu Decizia sus-mentionata, la data de 20 iulie 2018, S.A. ,,Orizont” a
depus o contestatic in care solicita anularea deciziei nr. 78/253Di si intentarea procedurii
disciplinare in privinta executorului judecatoresc X XXX XXXXX.

In motivarea cererii depuse, petitionarul mentioneazi ci Decizia contestati este una
neintemeiata, prematurd si bazata pe o examinare superfeciald a motivelor invocate in sesizare.

Potrivit cererii de contestare, autorul mentioneaza ca la data de 22.06.2018 s-a adresat
catre UNEJ RM cu cererea nr.04/831 prin care a solicitat atragerea la raspundere disciplinara a
executorului judecatoresc XXXX XXXXX. La data de 16.07.2018 in adresa sa a parvenit
notificarea Colegiului disciplinar nr.255 din 11.07.2018 prin care se informeaza despre Decizia
CD nr.78/253Di din 10.07.2018, si anume despre declararea inadmisibilitatii sesizarii SA
Orizont.

Din cele mentionate, autorul cererii nefiind de acord cu Decizia CD nr.78/253 din
10.07.18, 1nainteaza prezenta contestatie din 20.07.2018 si invoca urmatoarele fapte: “la

04.06.2018 in adresa SA Orizont a parvenit Tncheierea nr. XXXX emisd de executorul



judecatoresc  XXXX XXXXX la 30.05.2018, privind intentarea procedurii de executare silitd
n baza documentului executoriu t/ex. XXXX, emis de Judecatoria Ciocana la 11.06.15 privind
incasarea din contul SA Orizont in beneficiul SRL XXXX a datoriei in suma de XXXXX lei.
Astfel, in vederea executarii benevole a prezentei hoptariri, precum si inlaturarea erorilor
admise de instanta de judecatd (urmare a adoptdrii respectivei hotariri in lipsa paratului SA
Orizont), partile au incheiat la 02.07.15 o tranzactie de impacare.Conform pct.4 a tranzactiei
sus mentionate, s-a confirmat expres, datoria incasata prin hotarirea Judecatoriei Ciocana a fost
partial achitatd, iar soldul datoriei la data semnarii tranzactiei de impacare constituind suma de
numai XXXX lei. in strictd conformitate cu prevederile tranzactiei din 02.07.15, SA Orizont a
achitat integral datoria in marime de XXXX lei la data de 22.10.15”.

Astfel, conform celor expuse autorul cererii considera ca sunt neintelese pretentiile
formulate Tn incheierea nr. XXXX, emisa de ex.jud. XXXX XXXXX la 30.05.2018, privind
intentarea procedurii de executare silitd. Mai mult ca atit, potrivit pct.7 al tranzactiei din
02.07.15, creditorul SRL XXXXX a renuntat benevol la dreptul de a prezenta spre executare
silitd hotarirea Judecatoriei Ciocana. La biroul de executare dupa prezentarea tuturor
achitarilor, ex.jud.a mentionat ca nu-l intereseaza achitarile, pretentiile fiind Inintate din partea
lui SRL XXXXI. In urma concilierilor partilor s-a constatat ci SRL XXXXX solicita prestari
de servicii (instalarea ferestrelor) din partea SA Orizont.

Deasemenea autorul mai invoca faptul ca prin actiunile ilegale ale ex.jud.,prin aplicarea
masurilor de asigurare la 30.05.18 putea fi prejudiciate nejustificat patrimoniul SA Orizont.
Prin urmare la data de 06.06.18 prin Tnche.nr. XXXXX, ex.jud.a anulat sechestrul partial prin
deblocarea partiald a conturilor bancare. lar la data de 18.06.18 aplica sechestru in mod repetat
asupra tuturor conturilor bancare ale SA Orizont, astfel blocind Tntreaga activitate a companiei.
La data de 21.06.18 ex.jud. XXXX XXXXX emite Tnchei.nr.XXXX prin care permite SA
Orizont anularea masurilor de asigurare cu conditia sa se transfere suma de XXXXX lei pe
contul ex.jud. pentru cheltuieli de executare (taxe/spete- XXXX lei si onorariul- XXXX lei).
Facind referinte la art.127 al.(1) lit.g) din CE al RM, autorul cererii considerd ca actiunile
ex.jud.au fost ilegale obligind achitarea onorariului prin Tnchei.nr. XXXX. Astfel, SA Orizont,
neavind alta cale, la data de 26.06.18 a achitat onorariul ex.jud., pe cind acesta nu a incetat
procedura de executare nici pind la momentul actual.

La cererea de contestare au fost anexate urmatoarele acte ce confirma pretentiile invocate:

1. Copia Incheierii nr. XXXXX din 30.05.2018;

2. Copia Hotaririi JudecatorieiCiocana nr. XXXXX;

3. Copia tranzactiei de impacare din 02.07.2015;
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. Actul de verificare a decontarilor reciproace la situatia din 04.06.2018;



5. Copii la ordinile de plata nr: 1358/22.07.15; 1377/31.07.15; 120/22.08.15;
152/26.08.15;1475/01.09.15;156/02.09.15;180/11.09.15;1810/21.10.15;
1814/22.10.15;

6. Copia cererii nr: 04/823 din 06.06.18; 04/825 din 07.06.18; 04/830 si 04/832 din
18.06.18;

7. Copia Incheierii nr. XXXXX din 06.06.2018;

8. Copia Incheierii nr. XXXXX din 21.06.2018;

9. Copia ordinului de plata nr. XXXX din 26.06.2018;

10. Copia extrasului din Registrul de stat al persoanelor juridice SA Orizont.

Reiesind din cele mentionate in cerere, SA Orizont isi intemeiazd pretentiile in baza
art.19 Codului de Etica al ex.jud., art.21 al.(1),(2), art.39 al.(1),(2), din Legea ex.jud.nr.113 din
17.06.2010, art.38 al.(5) din Codul de Executare al RM. Potrivit celor expuse solicita atragerea
la raspundere disciplinara a ex.jud. XXXX XXXXX.

In conformitate cu prevederile pct.47 al Regulamentului de activitatea executorilor
judecatoresti, deciziile privind declararea inadmisibilititii pot fi contestate, prin depunerea
unei cereri, in termen de 7 zile lucratoare de la data publiciarii pe pagina web a
Ministerului Justitiei si a Uniunii Nationale a Executorilor Judecitoresti. Cererea se

examineaza de celilalt complet de admisibilitate in cel mult 5 zile lucratoare si se

solutioneaza printr-o decizie a Colegiului, care nu poate fi contestatd, semnata de toti

membrii Colegiului.

Decizia privind inadmisibilitatea sesizarii nr.78/263Di a fost publicata in modul stabilit
de prevederile art. 23" alin. (6) al Legii nr.113 din 17.06.2010 pivind executorii judecatoresti pe
pagina oficiala a UNEJ, compartimentul Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti.

Avind in vedere ca sesizarea nr.78 din 22.06.2018 a fost examinata sub aspectul

admisibilitatii, de citre Completul de admisibilitate nr.2, tinind cont de ordinea de examinare a
contestatiilor prevazuta de pct.47 din Regulament, contestatia depusa de S.A. ,,Orizont” a fost
examinata de catre Completul de admisibilitate nr.1, in cadrul sedintei din 10 august 2018.

Analizind temeiurile invocate in contestatie si materialele administrate, precum si
Raportul Completului de admisibilitate nr.1, Plenul Colegiului Disciplinar ajunge la concluzia
de a admite contestatia depusd de S.A. ,,Orizont” si a transmite spre examinare in fond
sesizarea nr.78 din 22.06.2018, in limitele pretentiilor privitor la comunicarea si/sau informarea
de catre executorul judecatoresc a actelor intocmite in procedura de executare, din urmatoarele
considerente:

Reiesind din continutul Deciziei privind inadmisibilitatea sesizarii nr.78/253Di din
10.07.2018, sesizarea depusa de S.A. ,,Orizont” privitor la executorul judecatoresc XXXX
XXXXX a fost declarata inadmisibila in temeiul lit.b) si f) ale pct.43 din Regulamentului de
activitate a Colegiului disciplinar.



Astfel, in cadrul sedintei Completului de admisibilitate nr.2, s-a stabilit ca sesizarea nu
contine fapte, care ar putea fi incadrate in abaterile disciplinare stabilite la art.21 al Legii nr.113
din 17.06.2010 privind executorii judecatoresti si cd examinarea motivelor invocate in sesizare
tine de competenta instantei de judecatd sau de competenta altor autoritati publice ori institutii.

Prin urmare, in vederea examindrii complete si obiective a sesizdrii depuse de S.A.
,Orizont” privitor la executorul judecatoresc XXXX XXXXX, se retine necesitatea admiterii
contestatiei, casarea Deciziei privind inadmisibilitatea sesizarii nr.78/253Di din 10.07.2018 si
remiterea materialelor dosarului disciplinar spre examinare in fond intru elucidarea
circumstantelor cauzei si deciderea asupra inscrierii faptelor (omisiunilor) executorului
judecatoresc in abaterile disciplinare prevazute de lege.

Pe cale de consecintd, se retine ca Completul de admisibilitate nr.2 nu a dat o apreciere
justa circumstantelor cauzei si eronat a apreciat aplicabilitatea prevederilor pct.43 lit.b) si f) din
Regulament.

In succesiunea considerentelor expuse, urmare a examindrii contestatiei, prin prisma
argumentelor invocate, in raport cu materialele dosarului si prevederile legale pertinente, in
temeiul pct. pct. 35, 47 ale Regulamentului de activitate al Colegiului disciplinar al executorilor
judecdtoresti, aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr.96 din 20.02.2017 (publicat Tn
Monitorul Oficial 2017, nr.2-8, art.1),

decide:

1. A admite contestatia depusa de S.A. ,Orizont” Tmpotriva Deciziei privind
inadmisibilitatea sesizarii nr.78/253Di din 10.07.2018 adoptata pe marginea sesizarii privitor la
executorul judecatoresc XXXX XXXXX.

2. A casa Decizia privind inadmisibilitatea sesizarii nr.78/253Di din 10.07.2018 si a admite

spre examinare in fond sesizarea nr.78 din 22.06.2018 depusa de S.A. ,,Orizont” privitor la
executorul judecatoresc XXXX XXXXX.
3. A remite materialele procedurii disciplinare nr 78 din 22.06.2018 spre examinare

Plenului Colegiului disciplinar.

Semnatura membrilor Colegiului disciplinar



