DECIZIE

Nr. 216/260 Dfr

19 ianuarie 2018 mun. Chisinau

Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti

pe langd Uniunea Nationala a Executorilor Judecatoresti

Presedintele Colegiului :  Vataman Dinu

Membrii Colegiului: Groza Olga
Catan Tatiana
Furdui lon
Macovetchi Carolina
Doroftei Igor

Secretarul Colegiului:  Cecan Cristina

Examinand in sedinta publica sesizarea inregistrata la Colegiul disciplinar cu nr. 216
din 12.05.2017, depusa de SRL Efect-Prim, privind actiunile/inactiunile executorului
judecatoresc DI. XXXX XXXXX, prin care se solicita atragerea la raspundere disciplinara a
executorului judecatoresc XXXX XXXXX, Colegiul

CONSTATA:

l. Circumstantele de fapt si de drept expuse in sesizare:

Prin demersul nr.278 din 05.05.17, Uniunea Nationald a Executorilor Judecatoresti, n
temeiul plingerii depuse de SRL Efect-Prim, a sesizat Colegiul disciplinar al executorilor
judecatoresti in vederea examinarii faptelor executorului judecatoresc XXXX XXXXX descrise
in adresare prin prisma Inscrierii acestora in abaterile disciplinare stabilite de lege si, dupa caz,
atragerea la raspundere disciplinara a executorului judecatoresc.

Tn cererea sa, autorul sesizirii solicitd tragerea la raspundere disciplinard a executorului
judecatoresc pentru actiunile ilegale savirsite in cadrul procedurii de executare.

Tn motivarea cererii depuse, autorul sesizarii invoca urmatoarele:

1. La data de 06.01.2016, executorul judecatoresc XXXX XXXXX a emis incheierea
nr.XXXXX prin care a dispus intentarea procedurii de executare silitd in baza T/E nr.XXXXX
emis de catre Judecatoria sect. Ciocana mun. Chisinau la 29.12.2016;

2. La data de 25.06.2016 executorul judecatoresc XXXX XXXXX a intocmit procesul-
verbal prin care constatd inexistenta carorva bunuri la sediul societdtii, motiv din care

executarea documentului executoriu este imposibila;



3. La data de 19.01.2017 creditorul SRL ”XXXXX” a finaintat cererea introductiva
impotriva debitorului SRL ”Efect Prim”, prin care a solicitat intentarea procedurii de
insolvabilitate;

4. Ladata 23.01.2017 prin Tncheierea nr. XXXXX emisa de citre Curtea da Apel Chisindu
s-a dispus admiterea cererii introductive si aplicarea masurilor asiguratorii sub forma
suspendarii executdrii silite a bunurilor debitorului;

5. Informeaza ca, despre actele enuntate mai sus debitorul SRL “Efect Prim” a cunoscut la
data de 06.03.2017, cind i-a fost comunicata Incheierea nr. XXXXX din 23.01.2017 si a facut
cunostintd cu materialele cauzei. Respectiv, din 06.03.2017 debitorul cunoaste despre
procedura executarii silite a documentului executoriu si din acel moment acesta urma sa
dispuna de dreptul de executare benevola a documentului executoriu;

6. Sustine ca la sedinta de examinare a cererii introductive din 23.01.2017, debitorul a
invocat faptul ca dispune de capacitate de plata si lichidarii, si a solicitat in acest sens termen
pentru stingerea datoriei, fiind numita o alta sedintd pentru data de 11.04.2017, iar la sedinta
din 11.04.2017 debitorul a invocat ca dispune de surse banesti pentru stingerea datoriei, insa
creditorul refuza categoric sa receptioneze aceste sume;

7. In acest sens de la data de 11.04.2017 pina la data de 14.04.2017, debitorul a intreprins
diferite masuri de stingere benevole a creantei;

8. Informeaza ca, dat fiind faptul ca debitorul tinde sa execute cu buna credinta
documentul executoriu, acesta s-a adresat cu solicitarea verbala catre executorul judecdtoresc in
procedura caruia se afld titlul executoriu: de a incasa din contul acestuia in beneficiul
creditorului SRL "XXXXX” a sumei de XXXXX lei. Executorul judecatoresc a refuzat
incasarea sumei respective din considerentul ca, Incheierea nr. XXXXX din 23.01.17 emisi de
catre Curtea da Apel Chisinau prevedea masura de asigurare, sub forma suspendarii executarii
silite asupra bunurilor debitorului;

9. De asemenea comunica ca executorul judecdtoresc a motivat verbal refuzul prin faptul
ca, nu doreste ca creditorul sa-1 atace in instanta de judecatd pe executor, pentu incasarea sumei
de bani, in conditiile existentei masurilor asiguratorii;

10. Invoca SRL Efect-Prim situatia aberanta in care creditorul personal refuza executarea
creantei sale prin intermediul executarii benevole si silite, atit de la debitor cit si de la executor.

11. Totodata, sustine cd in cele din urmad, in adresa executorului judecatoresc a fost depusa
cererea privind primirea sumei de bani intru executarea titlui executoriu din 18.04.17.
Respectiv, debitorul a solicitat ncasarea Tn contul creditorului SRL ”XXXXX” a sumei de
XXXXXX lei, intru executarea datoriei. Noteaza ca, pina la moment, executorul judecatoresc

nu a emis nici un raspuns pe marginea cererii din data de 18.04.17;



12. in cele din urma, SRL Efect-Prim atrage atentia asupra faptului ci debitorul tinde sa
execute benevol obligatia de restituire a datoriei;

13. Potrivit art.10.alin.1 C.E, Executarea silita reprezinta un ansamblu de masuri, prevazute
de prezentul cod, prin care creditorul realizeaza, prin intermediul executorului judecatoresc, cu
concursul organelor de stat abilitate, drepturile sale, recunoscute printr-un document
executoriu, daca debitorul nu-si indeplineste benevol obligatiile.

14. Potrivit incheierii din 23.01.17, instanta a dispus suspendarea executdri si asupra
bunurilor debitorului;

15. Afirma ca, in acest sens, executorul judecatoresc nu avea dreptul sa refuze executarea
benevold de catre debitorul SRL”Efect Prim”, or masura asiguratorie a fost apicata doar in
privinta exerciutarii silite;

16. Din aceste considerente, SRL “Efect Prim” ajunge la concluzia ca executorul
judecatoresc actioneaza cu rea-credintd, cu scopul de a intenta neintemeiat si intentionat,
procedura de insolvabilitate in adresa debitorului SRL “Efect Prim”.

17. Considera ca este de nevazuta situatia in care debitorul incearca pe toate caile legale
posibile sa execute benevol obligatia in baza documentului executoriu, insd atit creditorul cit si
executorul refuza acest lucru prin sactiuni ilegale si neintemeiate.

Autorul sesizarii solicita atragerea la raspundere disciplinara a executorului judecatoresc
pentru actiunile ilegale savirsite in cadrul procedurii de executare silitd .
In sedinta Colegiului disciplnar autorul sesizirii s-a prezentat, a sustinut integral

plingerea depusa si a solicitat admiterea ei, reiterindu-se si argumentele expuse in scris.

1. Argumentele invocate de executorul judecitoresc, solicitant si alte

persoane:

Executorul judecatoresc XXXX XXXXX a prezentat Colegiului disciplinar al
executorilor judecatoresti o nota informative cu privire la cele invocate, mentionand
urmatoarele:

1. Dosarul de executare nr. XXXXX, (XXXXX), a fost intentat la 06.01.2016 n baza
prevederilor T/E nr. XXXXX emis de catre Judecatoriea sec. Ciocana mun. Chisinau la
29.12.2016 prin care s-a dispus incasarea de la SRL ”Efect Prim” c/f-XXXXXX, adresa
juridica mun. Chisinau str. XXXXX a sumei financiare in marime de XXXX lei in favoarea la
SRL ”"XXXXX” adresa juridicd mun. Chisindu str. XXXXXXX.

2. La 06.01.2016 a fost emisd iIncheierea prin care s-a dispus asigurarea executarii

prevederilor documentului executoriu nr. XXXXXX.



3. Conform informatiei primite de la institutiile financiare conturile bancare gestionate de
debitorul SRL ”Efect Prim” sint urmarite inca de patru executori judecatoresti (XXXX XXXX,
XXXX XXXXK, XXXX XXXX 51 XXXX XXXX) inclusive si XXX XXXX mun. Chisinau.

4. Bunuri imobile/terenuri, mijloace de transport debitorul SRL “Efect Prim” nu
gestionaeza.

5. La 15.06.2016 deplasindu-se la adresa mun. Chisindu str. XXXXXX, (adresa
debitorului SRL “Efect Prim”) s-a constatat ca debitorul nu gestioneaza careva stocuri de
materie prima/bunuri mobile ect.

6. La 28.08.2016 de catre Biroul executorului judecatoresc XXXX XXXXX s-au facut
tentative de a urmari careva bunuri mobile al debitorului SRL ”Efect Prim” gestinate de catre
administratorul autorizat XXXX XXXXX care instrumenteaza procedura de insolvabilitate a
companiei SRL ”XXXX” si care conform informatiei primate de la creditorul-urmaritor
gestiona careva bunuri mobile in devalmasie cu debitorului SRL “Efect Prim” (utilaj de
prelucrare a petrisului).

7. La 07.11.2016 de catre executorul judecatoresc XXXX XXXXX a fost ridicata suma
financiara in marime de XXXX lei XX bani din contul bancar al debitorului SRL ”Efect Prim”
si care a fost distribuita prioritar XXX XXXX mun. Chisinau.

8. Alte sume financiare in contirile bancare al debitorului SRL ”Efect Prim” nu au fost
identificate.

9. La 14.11.16 creditorul a solicitat de la Biroul executorului judecdtoresc XXXX
XXXXX informatia privind derularea dosarului de executare indicat mai sus la ce a primit
informatia solicitata (distribuirea sumelor financiare al debitorului).

10. La 23.01.2017 prin Incheierea nr. XXXX emisa de catre Curtea da Apel Chisinau s-a
dispus admiterea cereii introductive depusa de administratorul SRL ”XXXXX” impotriva
debitorului SRL “Efect Prim” cu desemnarea administratorului autorizat XXX XXXXX si
suspendarea silita a bunurilor debitorului SRL ”Efect Prim”.

11. La 23.02.2017 si 27.02.2017 de catre debitorul SRL ”XXXXX” a fost facuta oferta de a
concilia litigiul ivit din cadrul dosarului de executare indicat mai sus. Ofertele facute de catre
debitor creditorului, au fost respinse.

12. Specifica ca debitorul SRL ”Efect Prim” a invocat de nenumarate ori ca datoria acestuia
fatd de creditorul SRL ”XXXXX” nu constiue suma de XXXXX lei (suma indicatd in
prevederile T/E nr. XXXXX emis de catre Judecatoriea sec. Ciocana mun. Chisindu la
29.12.2016), dar constituie suma de XXXX lei, insa careva confirmari cum ar fi: acte contabile
fie acte de verificare contabila dintre SRL "XXXXX” si SRL “Efect Prim” nu au fost

prezentate.



13. Suplimentar, comunica ci conform informatiei de la CIS al R. Moldova administrator a
entitatii SRL “Efect Prim” (debitorul) este persoana cet. XXXX XXXXX, iar persoana care se
da drept director al companiei SRL “Efect Prim” (debitorul) XXXX XXXXX care a semnat
adresarea/petitia catre Camera Teritoriald centru a executorilor Judecatoresti UNEJ nr 10 din
26.04.2017 nu are careva tangenta cu dosarul de executare si cu procedura de executare si cu
compatniea SRL “Efect Prim” si respectiv nu are careva imputerniciri.

14. Conform prevederilor Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012 in special art. 23
alin (1), este expres prevazut ca, in perioada de observare toate actiunile financiare/achitarea
datorielor debitorului ce nu intrunesc in sine pldati curente se efectuiaza expres numai cu
acordul administratorului desemnat de instanta de insolvabilitate.

15. Privitor la informatia privind rechizitele bancare al Biroului executorului judecatoresc
XXXX XXXXX (contul de acumulare a mijloacelor financiare gestionat de catre executorul
judecatoresc XXXX XXXXX), a comunicat ca informatia privind richizitele bancare al
Biroului executorului judecatoresc XXXX XXXXX sint indicate in foaia de titlu al Biroului
executorului judecatoresc si este inclusa in toate actele procesuale emise de catre executorul
judecatoresc.

16. Referitor la adresarea SRL “Efect Prim” semnata de cet. XXXX XXXXX ca director
din 18.04.2017, a comunicat ca Tn adresa debitorului SRL “Efect Prim” a fost exepediat
raspunsul in care debitorului 1 S-a comunicat despre faptul cd adresarea datd este depusa de
persoana fara imputeniciri, ca rechizitele bancare al Biroului executorului judecatoresc XXXX
XXXXX sunt indicate in foaia de titlu al Biroului executorului judecatoresc si este inclusa in
toate actele procesuale emise de catre executorul judecatoresc si cd la moment debitorul SRL
“Efect Prim” este in perioada de observare instituita prin incheierea instantei de judecata si
debitorul SRL “Efect Prim” poate sa achite datoriea cu acordul administratorului autorizat
(Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012 in special art. 23).

17. Comunica ca careva alte cereri si adresari de la cet. XXXX XXXXX ca persoand fizica
fatd de Biroului executorului judecatoresc XXXX XXXXX nu au parvenit.

18. La fel a informat ca cetateanului XXXX XXXXX i s-a explicat care actiuni procesuale
trebuie sa le preia pentru a putea reprezenta interesele debitorului SRL “Efect Prim” atit in
cadrul dosarului de executare cit si in cadrul procesului de observare in care se ala la moment
debitorul SRL ”Efect Prim”.

19. Specifica ca la 27.04.2017 orele 8:15 cet. XXXX XXXXX s-a prezentat la sediul
Biroului executorului judecatoresc XXXX XXXXX cu o fotocopie de procura fara a prezenta
originalul acestuia.

20. Drept urmare, executorul judecatoresc XXXX XXXXX comunicda cd nu a putut

intreprinde careva actiuni, din motiv ca la acel moment debitorul SRL “Efect Prim” era in



perioada de observare instituita prin incheierea instantei de judecata. Respectiv, debitorul SRL
”Efect Prim” poate sa achite datoria cu acordul administratorului autorizat, facind referire in
acest sens la prevederile art. 23 alin (1) din Legea insolvabilitatii, nr. 149 din 29.06.2012.

Executorul judecatoresc, fiind prezent in sedintd a sustinut integral cele expuse in nota
informativa, solicitind respingerea sesizarii inaintatd de SRL”Efect Prim” ca fiind neintemeiata.

In acelasi timp, executorul judecitoresc a comunicat ci considerd ci actiunile sunt
intreprinse 1n strictd conformitate cu legislatia in vigoare, iar plangerea inaintatd are scop de
intimidare si denigrare.

Executorul judecatoresc a solicitat in cadrul sedintei anexarea la materialele cauzei a

actelor care ar confirma cele expuse in nota informativa.

I11.  Motivarea, cu indicarea expresa a normelor legale pe care se intemeiaza:

Potrivit art.10 din Codul de executare, executarea silitd reprezintd un ansamblu de
masuri, prevazute de prezentul cod, prin care creditorul realizeaza, prin intermediul
executorului judecatoresc, cu concursul organelor de stat abilitate, drepturile sale, recunoscute
printr-un document executoriu, dacd debitorul nu-si indeplineste benevol obligatiile.
Executarea silitd incepe prin sesizarea executorului judecatoresc in conditiile legii si se
efectueaza prin orice formad prevazuta de prezentul cod, simultan sau succesiv, pana la
realizarea dreptului recunoscut prin documentul executoriu, pana la achitarea dobanzilor, a
penalitatilor sau a altor sume, acordate potrivit legii, precum si a cheltuielilor de executare.

lar, conform art.27 alin. (1) lit d) din Codul de executare, Executorul judecdtoresc este
obligat sa suspende executarea documentului executoriu in cazul: insolvabilitatii debitorului —
pind la examinarea in fond a cauzei de insolvabilitate;

Totodata, conform prevederilor Legii insolvabilitatii nr.149 din 29.06.2012 in special alin
(1) art. 23, stipuleazi ci In perioada de observatie, debitorul poate si continue activitatile
curente si sa efectueze plati catre creditorii cunoscuti, care se incadreaza in condifiile obignuite
de exercitare a activitatii curente, sub supravegherea administratorului provizoriu, daca nu i s-a
ridicat dreptul de administrare, ori sub conducerea administratorului provizoriu, daca i s-a
ridicat dreptul de administrare.

Astfel, examinadnd materialele cauzei disciplinare inregistrata cu nr.216 din 12.05.2017,
audiind explicatiile executorului judecatoresc, Colegiul considerda necesar de a respinge
sesizarea depusa de SRL Efect-Prim privind tragerea la rdspundere disciplinard a executorului
judecdtoresc XXXX XXXXX, din motiv cd nu existd probe pertinente, care ar confirma

comiterea de catre executorul judecatoresc a carorva abateri disciplinare prevazute de lege.



In conformitate cu art.21, art.22, art.23, art.23* alin.(1) lit.b), art.24 alin.(7) ale Legii
nr.113 din 17.06.2010 privind executorii judecatoresti, punctele 60 si 65 din Regulamentul de
activitate al Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti aprobat prin Ordinul ministrului

justitiei nr.96 din 20.02.2017,Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti,

DECIDE:
1. Se respinge sesizarea privind tragerea la raspundere disciplinard a executorului
judecatoresc XXXX XXXXX in legaturd cu lipsa temeiurilor pentru atragerea la raspundere

disciplinara.

2. Decizia Colegiului disciplinar poate fi contestatad, farda a fi necesard procedura
prealabild, in instanta de judecatd, in a cdrei jurisdictie isi are sediul Uniunea Nationald a

Executorilor Judecatoresti, in termen de 30 de zile de la comunicare in modul prevazut la art.

23" alin. (6).

Semnaturile membrilor Colegiului disciplinar



