DECIZIE
Nr. 260/154 Dfr
19 ianuarie 2018 mun. Chisinau

Colegiul Disciplinar in urmétoarea componenta:
Presedintele Colegiului : Vataman Dinu
Membrii Colegiului:  Groza Olga

Catan Tatiana

Furdui lon

Macovetchi Carolina
Doroftei Igor

Examinind in sedinta publica sesizarea inregistrati la Colegiul disciplinar cu nr. 260
din data de 21.07.2017 inaintatd de Dna Chiricenco Emilia, privind actiunile/inactiunile
executorului judecdtoresc XXXX XXXX, prin care se solicitd atragerea la raspundere
disciplinara a executorului judecatoresc XXXX XXXX, licenta nr. XXX, Colegiul disciplinar

CONSTATA:

1. Circumstantele de fapt si de drept expuse in sesizare:

Tn fapt, la data de 20.07.2017, Ministerul Justitiei a inregistrat cererea Dnei Chiricenco Emilia
privitor la executorul judecatoresc XXXX XXXX, licenta nr.XXX, care a fost readresata
Colegiului disciplinar, In vederea elucidarii faptelor invocate de catre autor cu constatarea dupa
caz a abaterii disciplinare.

In legiturd cu modificirile operate in Legea nr.113 din 17.06.2010 privind executorii
judecatoresti, potrivit carora Colegiul disciplinar al executorilor judecdtoresti se constituie pe linga
Uniunea Nationald a executorilor judecatoresti, sesizarea depusa de dna Chiricenco Emilia a fost
transmisa de Ministerul Justitiei - Uniunii Nationale a executorilor judecétoresti.

Sesizarea Dnei Chiricenco Emilia privitor la executorul judecatoresc XXXX XXXX, licenta
nr.XXX, a fost inregistratd la Colegiul disciplinar cu nr.260 din 21.07.17.

In cerererea sa, autorul sesizarii solicitd atragerea la raspundere disciplinard a executorului
judecatoresc XXXX XXXX, licenta nr. XXX.

Tn motivarea cererii depuse, se invoca faptul neexecutirii titlului executoriu, emis in temeiul
Hotaririi Judecatoriei Soldanesti, din 30 decembrie 2003, privind incasarea pensiei de intretinere
de la XXXX XXXX, in marime de 25 % lunar din toate veniturile salariale pind la atingereca
majoratului copilului minor —XXXX XXXX, a.n.16.06.1998, incepind cu 20.11.2003 in beneficiul
Chiricenco Emilia.

Autorul sesizarii se plinge ca executorul judecatoresc nu a intreprins actiunile concrete de
rigoare pentru executarea documentului executoriu din 15.12.2003, privind incasarea pensiei de

intretinere.



Per ansamblu, autorul sesizdrii se plinge pe faptul ca nu se Intreprind actiuni de executare
silitd a documentului executoriu din partea executorului judecatoresc timp de 13.5 ani.

Autorul sesizarii solicitd atragerea la raspundere disciplinard a executorului judecatoresc
XXXX XXXX, licenta nr.XXX, in conformitate cu prevederile Art. 21, 24 din Legea nr 113 din
17.06.2010 cu privire la executorii judecatoresti.

Tn drept, petitionarul considerd ci de citre executorul judecitoresc au fost ignorate
prevederile art.8 lit a) din Legea nr 113 din 17.06.2010 cu privire la executorii judecatoresti, art 4

(termenul de executare) din Codul de executare al RM .

2. Argumentele invocate de executorul judecatoresc, solicitant si alte persoane:

Pe marginea celor invocate in sesizare, executorul judecatoresc a invocat in nota informativa
prezentati ca, la data de 03.05.2010 de catre Oficiul de executare Soldanesti, prin incheierea de
stramutare din 03.05.2010, a fost stramutat spre executare conform competentei teritoriale,
documentul executoriu nr.2-887/2003 din 15.12.2003 catre Oficiul de executare Botanica mun.
Chisinau.

Ca urmare a investigatiilor si masurilor de executare silitd, S-a constatat ca debitorul XXXX
XXXX locuieste si are viza de domiciliu Th mun.Chisinau str.XXXX ap.XX. Respectiv, procedura
de executare a fost transmisa in arhivd la data de 03.05.2010 de catre oficiul de executare
Soldanesti.

La data de 27.07.2010 de catre Oficiul de executare sect.Botanica a fost remis titlul executoriu
Tnapoi la Oficiul de executare Soldanesti, din motiv ca la adresa indicatda mai sus nu locuieste
debitorul XXXX XXXX, iar la adresa indicata locuieste altda persoana — XXXXX XXXX.

Analizind toate aceste date, executorul judecatoresc XXXX XXXX a verificat registrul
alfabetic din anul 01.01.2010, registrul de evidenta din 01.01.2010, procesul verbal din 04.10.2010
conform ordinului nr.392 cu privire la organizarea de transmitere-predare a procedurilor civile ale
oficiilor de excutare, actul de primire din 04.10.2010 intocmit intre Oficiul de executare
Soldanesti si executorul judecatoresc XXXX XXXX, cu privire la documentele transmise in
arhiva pe anul 2010, procesul — verbal, predare — primire din 08.10.2010, procesul-verbal din
08.10.2010 si actul de predare-primire din 06.10.2010.

Executorul judecatoresc afirmd cd n-a fost depistatd procedura de executare inclusiv

documentul executoriu nr.2-887/2003 din 15.12.2003, privind incasarea pensiei de intretinere de

la XXXX XXXX, in marime de 25 % lunar din toate veniturile salariale pind la atingerea
majoratului copilului minor — XXX XXXX, a.n.16.06.1998, incepind cu 20.11.2003, in beneficiul

creditoarei Chiricenco Emilia Mihail.




Drept urmare, executorul judecatoresc XXXX XXXX comunicd cd nu a putut intreprinde
careva actiuni, din motiv ca in actul de preluare a dosarelor de executare de la Oficiul de executare
Soldanesti nu figureazd un asemenea dosar de executare. Respectiv, procedura de executare,
inclusiv documentul executoriu nr.2-887/2003 din 15.12.2003 nu se afla in gestiunea executorului
judecatoresc.

Sustine executorul judecitoresc, cd nu poate sa initieze restabilirea procedurii de executatre

din motiv ¢a nu sunt dovezi confirmative cu referire la preluarea procedurii de executare si/sau

documentului mentionat mai sus de la Oficiul de executare sau alt organ.

Executorul judecdtoresc, fiind prezent in sedintd a sustinut integral cele expuse in nota
informativa, solicitind respingerea sesizarii inaintatd de Chiricenco Emilia Mihail ca fiind
neintemeiata.

Executorul judecatoresc a solicitat in cadrul sedintei anexarea la materialele cauzei a actelor

care ar confirma cele expuse in nota informativa.

3. Motivarea, cu indicarea expresa a normelor legale pe care se intemeiaza:

Examinind materialele puse la dispozitie de catre partile in procedura disciplinara, audiind
explicatiile executorului judecatoresc XXXX XXX, studiind inscrisurile anexate, examinand
probele administrate intru dovedirea celor invocate si raportindu-le per ansamblu, la prevederile
legale ce guverneazad speta, Plenul Colegiului disciplinar considera ca sesizarea urmeaza a fi
respinsa ca neintemeiatd, din urmatoarele considerente.

Dupa cum rezultd din materialele dosarului si reiesind din circumstantele stabilite in sedinta
de examinare a prezentei cause disciplinare, autorul sesizarii s-a adresat Colegiului disciplinar al
executorilor judecdtoresti cu o plingere in care se invoca faptul ca de catre executorul judecatoresc
XXXX XXXX nu se intreprind actiuni de executare silitd a documentului executoriu nr.2-
887/2003 din 15.12.2003.

Din sesizare nu poate fi identificatd procedura de executare nemijlocitd in care sunt deplinse
actiunile executorului judecatoresc, si nemijlocit care circumstante constituie abateri disciplinare
sau acte nu au fost comunicate autorului sesizarii.

Colegiul, analizdnd comparativ informatia parvenita, constatd ca la data de 03.05.2010 de
catre Oficiul de executare Soldanesti, prin incheierea de stramutare a documentului executoriu din
03.05.2010, a fost stramutat spre executare conform competentei teritoriale, documentul
executoriu nr.2-887/2003 din 15.12.2003 catre Oficiul de executare Botanica mun.Chisindu. ca
urmare a investigatiilor si masurilor de executare silita prin care s-a constatat ca debitorul XXXX
XXXX locuieste si are viza de domiciliu in mun.Chiginau str. XXXXX ap.XX. Respectiv, de catre
oficiul de executare Soldanesti la data de 03.05.2010, procedura de executare a fost transmisa in

arhiva.



Totodata, executorul judecatoresc a prezentat o Tncheiere in care procedura de executare nr.
Nr.115/2 din data de 20.04.2004 a fost stramutata in data de 03 mai 2010 la Oficiul de executare
Botanica mun.Chisinau, conform competentei teritoriale, de cétre executorul oficiului de executare
Soldanesti XXX XXXX. Drept urmare, procedura de executare, inclusiv documentul executoriu
nr.2-887/2003 din 15.12.2003 nu se afla in gestiunea executorului judecatoresc vizat in sesizare.

Raportand circumstantele denuntate de autorul sesizarii, actiunile intreprinse de executorul
judecatoresc XXXX XXXX 1n procesul de executare silitd a documentelor executorii, si cadrul
legal in vigoare, Colegiul Disciplinar al Executorilor Judecatoresti nu a identificat careva fapte,
circumstante care ar putea fi Incadrate ca abateri disciplinare prevazute de al.2 art. 21, din Legea
cu privire la executorii judecatoresti.

Pornind de la respectarea exigentelor legale, in virtutea informatiilor disponibile la momentul
examinarii sesizarii, precum si a analizei circumstantelor cauzei, Colegiul Disciplinar unanim
ajunge la concluzia ca sesizarea dnei Chiricenco Emilia privitor la executorul judecatoresc XXXX
XXXX, este nefondatd. Autorul sesizari nu a prezentat careva dovezi concludente in sustinerea
alegatiilor sale privind abaterile disciplinare admise de executorul judecatoresc. Drept urmare,
sesizarea dnei Chiricenco Emilia urmeaza a fi respinsa.

Reiesind din cele expuse, In temeiul art.23 1 alin.(2) al Legii nr.113 din 17.06.2010 privind
executorii judecatoresti si prevederilor Regulamentului de activitate al Colegiului disciplinar al
executorilor judecatoresti, aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr.96 din 20.02.2017 (publicat

in Monitorul Oficial 2017, nr.2-8, art.1), Colegiul Disciplinar al executorilor judecatoresti,

DECIDE:

1. Se respinge sesizarea privind tragerea la raspundere disciplinard a executorului
judecatoresc XXXX XXXX, in legaturd cu lipsa temeiurilor pentru atragerea la raspundere
disciplinara.

2. Decizia Colegiului disciplinar poate fi contestata, fara a fi necesara procedura prealabila,
in instanta de judecata, In a carei jurisdictie 1si are sediul Uniunea Nationald a Executorilor

Judecatoresti, in termen de 30 de zile de la comunicare in modul prevazut la art. 231 alin. (6).

Semnéturile membrilor Colegiului Disciplinar



