DECIZIE
Nr.174/779

20 octombrie 2017 mun. Chiginau

Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti
pe langd Uniunea Nationald a Executorilor Judecatoresti

in componenta.
Presedintele Colegiului: Vataman Dinu

Membrii Colegiului: Catan Tatiana
Poalelungi Elena
Doroftei Igor
Matvei Livia
Furdui lon

Secretarul Colegiului: ~ Cecan Cristina

Examinand in sedinta publica sesizarea depusa de Mirza Daniela — reprezentantul debitorului
Mirza Octavian, inregistrata cu nr. 174 din 10.03.2017 privind tragerea la raspundere disciplinara a
executorului judecatoresc XXXXX, Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti,

constata:
l. Circumstantele de fapt si de drept expuse in sesizare:

In fapt, la data de 10.03.2017 in adresa Colegiului Disiplinar a parvenit sesizarea avocatului
Mirza Daniela — reprezentantul debitorului Mirza Octavian, privind actele si actiunile ilegale ale
exectorului judecitoresc XXXXX.

In motivarea sesizarii autorul a indicat cd, a solicitat de la executorul judecitoresc eliberarea
extraselor bancare din contul bancar al executorului judecatoresc. Totodatd prin mai multe cereri
reprezentantul debitorului Mirza Daniela a solicitat incetarea procedurii de executare intentata in privinta
debitorului Mirza Octavian in legidtura cu executarea hotaririi Judecatoriei laloveni din 11.12.2014,
descifrarea privind calculul dobinzii din intirzierea executarii, calculata prin incheierea executorului
judecatoresc XXXXX, 1insid la toate cererile a primit raspuns evaziv, fara a se patrunde in esenta
problemei si fara a se elibera informatia solicitatd. Autorul sesizarii mai invoca faptul ¢ nu este de acord
cu incheierile emise de executorul judecdtoresc XXXXX privind calcularea si incasarea dobinzii din
intirzierea executarii si ncasarea cheltuielilor de executare de la debitorul Mirza Octavian.

Solicita autorul sesizérii atragerea la rdspundere disciplinard a executorului judecatoresc
XXXXX cu aplicarea sanctiunii disciplinare de rigoare.

1. Aprecierea Completului de admisibilitate

Sesizarea sus-mentionata a fost inregistrata la Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti pe
linga Ministerul Justitiei cu nr.174 din 10.03.2017.

Prin decizia Presedintelui Colegiului disciplinar (nr. 174/452Da din 07.06.2017) emisa in temeiul
pct.pct. lit.g)43, 46 al Regulamentului de activitate al Colegiului disciplinar (in continuare Regulament)
in baza raportului Completului de admisibilitate nr.1, sesizarea nr. 174 din 10.03.2017 depusa de avocatul
Mirza Daniela privitor la executorul judecatoresc XXXXX — a fost declarata admisibila.

In motivarea cererii, autorul releva ci in procedura de executare a executorului judecatoresc
XXXXX e s-a aflat spre executare titlul executoriu nr. 2-1405/2014, emis in baza hotaririi Judecatoriei
Ialoveni din 11.12.2014 privind incasarea sumei in marime de 2940 euro si 4151,01 lei. Procedura de
executare a fost intentatd de catre executorul judecdtoresc XXXXX prin incheierea nr. 018-317/15 din
02.02.2015. La data de 02.01.2017 avocatul Mirza Daniela in interesul debitorului Mirza Octavian s-a
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adresat la executorul judecatoresc XXXXX cu cerere prin care au solicitat eliberarea extraselor bancare
din contul bancar al executorului judecatoresc privind depunerea mijloacelor banesti in contul bancar,
copia incheierii privind incetarea procedurii de executare, copia procedurii de executare nr. 018-233/16,
descifrarea sumei de 755,99 euro din incheierea din 24.12.2016, descifrarea sumei de 1317,65 lei din
incheierea din 27.12.2016 si descifrarea privind calculul dobinzii din intirzierea executarii, calculata prin
incheierea executorului judecitoresc XXXXX. Insi la toate cererile a primit rdspuns evaziv, fir a se
patrunde in esenta problemei si fara a se elibera informatia solicitatd. Autorul sesizarii mai invoca faptul
ca nu este de acord cu incheierile emise de executorul judecatoresc XXXXX privind calcularea si
incasarea dobinzii din intirzierea executarii i incasarea cheltuielilor de executare de la debitorul Mirza
Octavian.

Astfel, petentul consideri cd i-a fost incalcate drepturile debitorului in procedura de executare de
catre executorul judecatoresc XXXXX.

1. Pozitia executorului judecitoresc

Potrivit alin. (5) si (7) din art. 23 din Legea nr.113/2010, executorul judecéitoresc este obligat
sa prezinte Colegiului disciplinar copia autentificati de pe materialele din dosarul de executare
care este obiect al sesizarii si orice alte acte relevante pentru pretentiile invocate in sesizare in
termen de cel mult 5 zile lucratoare de la data primirii copiei de pe sesizare.

In timpul examindrii sesizdrii privind tragerea la raspundere disciplinard a executorului
judecidtoresc, prezenta la sedintd a executorului judecdtoresc vizat este obligatorie. Daca executorul
judecatoresc lipseste in mod nejustificat, Colegiul disciplinar poate examina sesizarea in lipsa acestuia.

Conform pct. 53 din Regulamentul de activitate al Colegiului Disciplinar, executorul
judecatoresc poate solicita examinarea sesizarii In lipsa sa, dacd a comunicat actele solicitate de Colegiu
si opinia sa referitor la sesizare.

Cu referire la cele invocate de catre titluarul actiunii disciplinare, executorul judecatoresc vizat a
remis Colegiului disciplinar nota informativa, in care isi expune pozitia Vis-a-vis de pretentiile inaintate.

Executorul judecatoresc XXXXX, in explicatiile prezentate relateaza ca la data de 02.02.2015 in
baza incheierii nr. 018-317/15 a dispus intentarea procedurii de executare conform titlului executoriu nr.
2-1405/2014, emis in baza hotaririi Judecatoriei laloveni din 11.12.2014 privind incasarea sumei in
marime de 2940 euro si 4151,01 lei.

Mai mentioneaza executorul judecatoresc ca debitorul Mirza Octavian, avand activitate de avocat,
timp de un an de zile s-a eschivat de la achitarea datoriei, iar suma de 5000 lei a fost achitata cu scopul de
a induce instanta de judecatd in eroare, la momentul examinarii cererii privind aplicare interdictiei de a
nu parasi tara. Doar prin initierea urmaririi capitalului social a unei intreprinderi unde figura ca fondator,
a fost posibila executarea (tardganatd) a documentului executoriu.

La acest moment, a intervenit sora acestuia - Mirza Daniela, care a solicitat de a achita datoria in
rate, In vederea stoparii actiunilor de executare, iar drept raspuns, a fost informata precum ca acest fapt
este posibil cu acordul creditorului, tinind cont de prevederile art. 62 Cod de executare. Creditorul, prin
intermediul reprezentantului sau, si-a exprimat verbal acordul (pentru o perioadd mai scurta decit cea
realizatad de M. Daniela) si urma sa fie intocmit un proces-verbal privind concilierea partilor in procedura
de executare.

Avocatul Mirza Daniela, de fiecare datda amina intocmirea acestui process-verbal, invocind faptul
»lasa ca avocatul creditorului sd renunte la dobinda de intirziere ce urmeaza a fi calculata in conditiile art.
24 Cod de execuatare, deoarece instanta de judecatd, a incasat dobinda de intirziere si penalitati, in
masura deplind, chiar si peste”.

Astfel, avocatul Mirza Daniela achita datoria fratelui sau, in rate taraganate, insa refuza de fiecare
data sa incheie tranzactie, iar drept dovada ca a existat aceasta tranzactie in mod verbal, este achitarea
onorariului Tn suma de 50%, la data de 18.10.2016, fapt confirmat si de petitionar.

Conform celor convenite in mod verbal cu pértile, precum cé achitarile vor fi efectuate in valuta
euro, deoarece reprezentantul creditorului urma sa-i expedieze peste hotarele tarii, unde se afla creditorul
la munca, fapt care s-a si produs.

Dupa achitarea datoriei si a onorariului in suma de 50%, avocatul Mirza Daniela amina eventuala
intilnire a partilor, in vederea semndrii tranzactiei de impacare, invocind motiv de boala si internare in
spital.Aceste aminari a semndrii tranzactiei, au avut loc pe motiv ca in cuprinsul acesteia urmau a fi
incluse si dobinzile de Intirziere, fapt cu care petitionara deja nu mai era de acord. Drept dovada si faptul
contestarii 1n instanta de judecata a incheierii privind calculul dobinzilor de intirzierea executarii.
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In cazul in care de citre petitionar nu a fost incheiati o tranzactie in forma ceruti de lege si
respectiv neglijate conditiile art. 62 Cod de executare, prin incheiere a dispus Incasarea onorariului in
suma deplind, adicd 294 euro (tinindu-se cont de achitarile efectuate) si 1317,65 lei, care la fel este
contestatd 1n instanta de judecata.

De asemenea, drept dovada ca petitionara a avut drept scop de a se eschiva de la plata dobinzilor
de intirziere, este faptul ca a inaintat o cerere prin care a solicitat de a inceta procedura de executare, in
legaturd cu faptul ca a fost stinsa doar obligatia stabilitd de instanta de judecata. Drept raspuns,
executorul judecatoresc a refuzat in incetarea procedurii de executare, iar refuzul la fel este contestat n
instanta de judecata.

Temeiul de drept ce std la baza refuzului sunt prevederile art. 10, alin. 2) Cod de executare, ce
prevede ca executarea silitd Incepe prin sesizarea executorului judecatoresc in conditiile legii si se
efectueaza prin orice forma prevazuta de prezentul cod, simultan sau succesiv, pina la realizarea dreptului
recunoscut prin documentul executoriu, pina la achitarea dobinzilor, a penalitatilor sau a altor sume,
acordate potrivit legii, precum si a cheltuielilor de executare

Cea ce tine de pretentiile invocate in plingere executorul judecatoresc XXXXX a comunicat:
,Pretinsele suferinte morale sau materiale a petitionarului, declar cd nu au avut loc. Mai mult ca atit, din
punct de vedere material, prin achitarea datoriei in valutd, debitorul a avut doar de cistigat, deoarece la
momentul platii, valuta urma a fi convertita in lei la cursul bancii si achitatd conform cursului BNM, si
cunoastem cu totii cd cursul bancii este mai mic decat cel stabilit de BNM.
in cuprinsul plingerii Mirza Daniela invoci faptul ci am incasat suma 150 euro cu titlu de onorariu si mai
pretind la suma de 294 euro, tin sa accentuez ca aceastd declaratie are drept scop de a induce Colegiul in
eroare, cunoscind cu certitudene despre mentiunea din incheierea privind incasarea onorariului ,,tinindu-
se cont de achitarile efectuate)”, copia incheierii se anexeaza.

Petitionarei nu i-au fost eliberate careva extrase bancare, deoarece mijloacele banesti in valuta, au
fost transmise direct avocatului creditorului, conform celor convenite de catre parti. Astfel, careva extrase
bancare nu se regdsesc in procedura de executare si sunt in imposibilitate de a le elibera.

Nici copia incheierii privind Incetarea procedurii de executare, nu a fost eliberata petitionarului,
deoarece aceasta urmeaza a fi emisa dupa onorarea intregii obligatii (achitarea integrala a cheltuielilor de
executare si a dobanzii de intarziere), dupa care, va fi expediata in adresa partilor.

Descifrarea sumelor la fel nu a fost prezentata, deoarece calculele au fost efectuate in mod
electronic si nu constituie materiale ale procedurii de executare, iar pe de alta parte, o atare descifrare la
cererea partilor nu tine de obligatia executorului judecatoresc.

Mai mult ca atit, cd modalitatea de calcul este expres previzutd in cuprinsul incheierilor
contestate, si deja este de sarcina debitorului in calitatea sa de reclamant, conform art. 62 alin.(3) Cod de
executare, sid prezinte in instanta de judecatd un calcul care sid combata calculul executorului
judecatoresc.

In concluzie, debitorul si reprezentantul siu, ambii avind calitate de avocat, au inaintat prezenta plingere
si au contestat actele, avind drept scop doar de a intimida executorul judecétoresc si tergiversarea onorarii
obligatiei, de peste doi ani de zile”.

In sedinta Colegiului disciplinar din data de 20.10.2017, s-a prezentat executorul judecitoresc
XXXXX. Autorul sesizarii in sedinta Colegiului disciplinar nu s-a prezentat, a comunicat la adresa
electronicd a Colegiului disciplinar la 13.10.2017 ca este in imposibilitate de a se prezenta la sedinta
Colegiului Disciplinar din data de 20.10.2017.

V. Motivarea, cu indicarea expresa a normelor legale pe care se intemeiaza:

Analizand temeiurile invocate in sesizare, notele informative prezentate de executorul
judecatoresc, precum si materialele administrate in coraport cu normele legale pertinente, Plenul
Colegiului disciplinar ajunge la concluzia de a admite sesizarea depusa de avocatul Mirza Daniela in
interesele debitorului Mirza Octavian, in privinta executorului judecatoresc XXXXX, din urmatoarele
considerente.

Astfel, potrivit materialelor prezentate s-a constatat ca, la data de 02.02.2015 in baza incheierii
nr. 018-317/15 executorul judecatoresc XXXXX a dispus intentarea procedurii de executare conform
titlului executoriu nr. 2-1405/2014, emis in baza hotaririi Judecatoriei Ialoveni din 11.12.2014 privind
incasarea sumei in marime de 2940 euro si 4151,01 lei.

La data de 24 octombrie 2016, de catre executorul judecatoresc XXXXX a fost emisa incheierea
nr. 018-233/16 privind calculul dobinzii din intarzierea executarii, prin care s-a dispus de a incasa de la
Mirza Octavian in beneficiul Cerap Octavian suma de 755,99 euro si 293,97 lei cu titlu de dobinda de
intarziere. lar la data de 27 decembrie 2016, prin incheierea nr. 018-233/16, executorul judecatoresc
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XXXXX a dispus incasarea cheltuielilor de executare de la Mirza Octavian in marime de 294 euro
(tinindu-se cont de achitarile efectuate) si 1317,65 lei.

Examinind alegatiile autorului sesizérii privitor la actele executorului judecatoresc aferente
incasarii dobinzii din Intirzierea executarii documentului executoriu si Incasarii cheltuielilor de executare
(anexate la materialele cauzei), Colegiul retine urmatoarele:

- incalcarea modului si a termenelor de comunicare a actelor intocmite de executorul
judecatoresc partilor in procedura de executare si/sau reprezentantilor acestora (lit.b2 ) alin. (2) art. 21 din
Legea nr. 113 din 17.06.2010 cu privire la executorii judecatoresti) In conformitate cu alin.(1) art.67 CE,
actele executorului judecatoresc se trimit destinatarului prin posta, cu scrisoare recomandata si cu aviz de
primire, sau prin orice alt mijloc care sd asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea
primirii lui (telegrama, fax, e-mail etc.) ori se inmineazd personal destinatarului ori altor persoane
indicate la alin.(2) de catre executorul judecatoresc din oficiu sau la cererea partii interesate. Or,
comunicarea actelor de procedura partilor este inerentd activitatii de executare silita, fiind o garantie a
principiului contradictorialitatii si a dreptului la aparare al partilor, componente ale dreptului la un proces
echitabil, prevazut de art.6 al Conventiei Europene a Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Contrar prevederilor legale, Colegiul a stabilit cd executorul judecatoresc nu a prezentat probele
respectdrii obligatiei sale pozitive de comunicare a calcului privind incasarea dobinzii din Intirzierea
executdrii documentului executoriu. Totodatd, reprezentantul debitorului nu a primit copiile din
procedura de executare solicitate prin cererile inaintate executorului judecéatoresc XXXXX.

In alta privinta, Colegiul a stabilit neglijarea de citre executorul judecitoresc a dispozitiilor art.44
din Codul de executare, manifestatd prin omisiunea de a elibera debitorului sau reprezenztantului acestuia
copiile din procedura de executare.

in conformitate cu dispozitiile alin.(1) ale art.21* din Legea nr.113/2010 privind executorii
judecatoresti (in vigoare la data examinarii cauzei disciplinare), executorul judecatoresc poate fi tras la
raspundere disciplinara in termen de un an de la data cind sdvirsirea abaterii disciplinare a devenit sau
trebuia sa devina cunoscutd, dar nu mai tirziu de doi ani de la savirsirea acesteia.

in acest context, Colegiul disciplinar constati ci abaterile disciplinare constatate in cadrul examinarii
cauzei disciplinare intentate la cererea avocatului Mirza Daniela au fost comise in perioada ianuarie 2017
astfel fiind retinuta aplicabilitatea prevederilor alin.(1) art.21' din Legea nr.113/2010 si, prin urmare,
incadrarea raspunderii disciplinare a executorului judecatoresc in termenul de prescriptie pentru tragerea la
raspundere disciplinara reglementat de prevederile art.21" al Legii nr.113 din 17.06.2010 privind executorii
judecatoresti.

Totodata, Colegiul releva ca in cadrul examinarii pricinii, au fost create participantilor la proces,
condifii obiective si echitabile, pentru exercitarea drepturilor si obligatiunilor procedurale, fapt ce se
incadreaza in asigurarea partilor dreptului la un proces echitabil, garantat si asigurat inclusiv prin art.6 al
Conventiei Europene pentru apérarea a Drepturilor Omului.

In ceea ce priveste alte pretinse abateri invocate de citre autorul sesizirii in privinta executorului
judecatoresc XXXXX, referitor la incheierile emise de executorul judecatoresc privind calcularea si
incasarea dobinzilor din intirzierea executarii documentului executoriu, cit si incasarea cheltuielilor de
judecatd, Colegiul considerd ca remedierea lor, cit si apararea drepturilor acestuia in calitate de debitor,
urmeaza a fi facuta pe cale judiciara, pusa la dispozitia debitorului de art.161-163 ale Codului de executare.

Subsecvent, Colegiul remarca faptul ca, in virtutea prevederilor pct.57 al Regulamentului de activitate
al Colegiului, in cazul cand, prin votul membrilor Colegiului, s-a constatat existenta abaterii disciplinare,
executorului judecatoresc i se aplicatd una din sanctiunile disciplinare prevazute la art. 24 alin.(1) din Lege,
luand 1n consideratie urmatoarele elemente cumulative: a) caracterul si gravitatea abaterii; b) imprejurarile
in care abaterea a fost savdrsitd, c) cauzele si consecinfele abaterii; d) gradul de vinovatie al executorului
Judecatoresc, e) conduita executorului judecatoresc,f) impactul faptei asupra imaginii profesiei de executor
Judecatoresc.

Prin urmare, in temeiul circumstantelor mentionate supra, pornind de la prevederile art.21, precum si
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art.22, art.23, art.23' alin.(1) lit. a), art.24 alin.(7) ale Legii nr.113 din 17.06.2010 privind executorii
judecatoresti, punctele 60 si 65 din Regulamentul de activitate al Colegiului disciplinar al executorilor
judecatoresti aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr.96 din 20.02.2017,Colegiul disciplinar al
executorilor judecatoresti,

DECIDE:

1. Se constatd abaterea disciplinard prevazuta la alin.2, art.21 din Legea nr. 113 cu privire la
executorii judecatoresti, de catre executorul judecatoresc XXXXX expusa in sesizarea nr.174 din
10.03.2017, si anume: b?) incdilcarea modului si a termenilor de comunicare a actelor intocmite
de catre executorul judecatoresc partilor in procedura de executare si/sau reprezentantilor
acestora;

2. Se aplica sanctiunea prevazuta de lit.a), alin.(1), art.24 din Legea nr.113 cu privire la executorii
judecatoresti, sub forma de avertisment cu obligatia de a se instrui, pe cheltuiala proprie, pe o
durata de 8 ore academice.

3. Decizia Colegiului disciplinar poate fi contestata, fard a fi necesard procedura prealabild, in
instanta de judecatd, in a carei jurisdictie isi are sediul Uniunea Nationald a Executorilor
Judecitoresti, in termen de 30 de zile de la comunicare in modul prevazut la art.23* alin.(6).

Semnaturile membrilor Colegiului disciplinar:



