DECIZIE

Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti

pe langa Uniunea Nationala a Executorilor Judecatoresti

09 iunie 2017 mun. Chisindu
nr. 78 / 520Df

in componenta.
Presedintele Colegiului: VATAMAN Dinu,

Membrii Colegiului: CATAN Tatiana
DOROFTEI Igor
POALELUNGI Elena
MATVEI Livia
MACOVETCHI Carolina

secretarul Colegiului:  Cecan Cristina

Examinand in sedintd publica sesizarea inregistrata la Colegiul disciplinar cu nr.78 din 09.03.2017,
parvenita prin intermediul Ministerului Justitiei al RM, inaintata de Bordian Anton privind
aplicarea sanctiunii disciplinare executorului judecatoresc XXXXXXX XXXXXX, Colegiul
disciplinar al executorilor judecatoresti
constata:

Circumstantele de fapt si de drept expuse in sesizare:

In fapt, la data de 12.07.2016, Ministerul Justitiei a inregistrat cererea inaintati de Bordian
Anton privitor la executorul judecatoresc XXXXX XXXX, care a fost readresata Colegiului
disciplinar, in vederea elucidarii faptelor invocate de catre autor cu constatarea dupd caz a abaterii
disciplinare.

Sesizarea inaintata de Bordian Anton privitor la executorul judecdtoresc XXXX XXXX a
fost inregistrata la Colegiul disciplinar cu nr.78 din 09.03.17.

In cerere sa, autorul sesizirii sustine ci executorul judecitoresc XXXXX XXXX nu
intreprinde actiuni de executare la timp si in stricta conformitate cu legislatia in vigoare.

Astfel, petitionarul considera ca i-a fost incalcat dreptul la executarea in termen rezonabil
a hotaririi judecatoresti privind recuperarea datoriei.

Mai indica faptul ca executorul judecatoresc neintemeiat a restituit fara executare titlul
executoriu din considerentul ca petitionarul (creditorul) nu a avansat cheltuielile aferente procedurii
de executare. Din aceste considerente solicitd Colegiului disciplinar intreprinderea masurilor de

rigoare si atragerea la rdspundere disciplinard a executorului judecatoresc.
1.



Argumentele invocate de executorul judecatoresc, solicitant si alte persoane:

In cadrul sedintei Colegiului disciplinar executorul judecitoresc XXXXX XXXX, cit si

autorul sesizarii nu s-au prezentat, desi au fost informati despre data si ora sedintei.

Totodata, la materialele dosarului disciplinar a fost anexata nota informativa expediata de

executorul judecatoresc conform careia S-a stabilit ca :

1.

La data de 22.10.2015 a fost intentatd procedura de executare nr.169-391/15 in temeiul
documentului executoriu nr.2-595/05 din 28.11.2005 emis de Judecatoria Ocnita privind
incasarea de la XXXX XXXX in beneficiul lui Bordian Anton a sumei de 688 dolari
americani, ori echivalentul in lei moldovenesti.

Prin incheierea nr. 169-391/15 privind intentarea procedurii de executare, debitorului i-a
fost acordat termen pentru executare de 15 zile, creditorului fiindu-i propusa avansarea
cheltuielilor de executare, partile procedurii de executare fiind citate pentru data de 02
noiembrie 2015 ora 10%, pentru conciliere, comunicarea drepturilor si obligatiilor pe care le
au partile in cadrul proceduri de executare, insa nu s-a prezentat nici creditorul nici
debitorul.

Prin raspunsul din 12 ianuarie 2016 creditorului urmaritor i-au fost explicate prevederile
art.36, 44 ale Codului de executare si i-a fost solicitata, repetat, avansarea cheltuielilor de
executare, Insa fara nici un rezultat.

In pofida solicitarii de avansare inaintatd creditorului la momentul intentarii procedurii de
executare (20.10.2015), creditorul a avansat cheltuielile de executare in cadrul procedurii de
executare abia la data de 10.05.2016 (suma 750 lei), drept urmare fiind emisa incheierea nr.
169-324/16 din 17 mai 2016 privind asigurarea executarii prin care au fost aplicate masuri
de asigurare a executarii in privinta debitorului (inclusiv fiind aplicat sechestru in
conformitate cu incheierea Judecatorier Ocnita) si solicitate informatii de la detinatorii de
registre (IS Cadastru, IS CRIS Registru, Directia Funciard a Primdriei com. Ocnita,
Institutiile Bancare din RM).

Noteaza executorul judecdtoresc cd masurile de asigurare a executarii au fost aplicate si
anterior, incd in data de 24.06.2009 in cadrul Oficiului de executare Ocnita.

In urma masurilor intreprinse s-a stabilit ca debitorul dispune de bunuri imobile (/2 cotd
parte din 4 terenuri agricole) care ar putea fi urmarite in contul stingerii datoriei. Ulterior,
creditorul s-a prezentat la sediul biroului in data de 03.04.2017, inaintind cererea sa prin
care solicitd transmiterea bunurilor imobile in contul datoriei, cerere care a fost admisa,
bunurile imobile fiindu-i transmise.

Releva executorul judecatoresc vizat ca in cadrul procedurii de executare, creditorul nu a

solicitat intreprinderea UNOr actiuni concrete de executare silita, rolul creditorului fiind

unul pasiv.



7. Potrivit celor comunicate de executorul judecdtoresc in nota informativa, in urma
masurilor intreprinse, au fost identificate bunuri imobile ale debitorului, care ulterior au fost
transmise creditorului, In contul datoriei, lucru confirmat de citre acesta in cererea sa
(copia se anexeazd) si drept urmare, creditorul a solicitat lasarea adresarilor inaintate
fara examinare, confirmind lipsa pretentiilor.

8. Executorul judecdtoresc in nota informativa prezentatd a mai mentionat ca, anterior,
de catre Colegiul disciplinar a mai fost examinata o plingere similard a dlui Bordian Anton,
fiind emisa o decizie in acest sens, cu aplicarea sanctiunilor pecuniare. Executorul
judecatoresc a solicitat anexarea la materialele cauzei a deciziei Colegiului disciplinar din

25 februarie 2016, pe marginea sesizarii depuse de dl Bordian Anton.

Totodata, conform materialelor dosarului disciplinar, s-a stabilit ca prin cererea din data de
04.04.2017 adresata Colegiului disciplinar, petitionarul a solicitat incetarea examinarii plingerilor
sale depuse in privinta executorului judecatoresc XXXXX XXXX, pe motiv cd nu mai are careva

pretentii fata de acesta.

Motivarea, cu indicarea expresa a normelor legale pe care se intemeiaza:

in conformitate cu dispozitiile alin.(1) art.23' din Legea nr.113 din 17.06.10 privind
executorii judecatoresti, Colegiul disciplinar emite una dintre urmatoarele decizii privind:

a) constatarea abaterii disciplinare si aplicarea unei sanctiuni disciplinare;

b) respingerea sesizarii privind tragerea la rdspundere disciplinard a executorului
judecatoresc, in cazul in care s-a constatat lipsa temeiurilor pentru tragerea la rdspundere
disciplinara;

¢) incetarea procedurii disciplinare, in cazul in care Colegiul disciplinar constata expirarea
termenelor de tragere la raspundere disciplinara prevazute la art. 2t

Totodatd, alin.(11) al art.23 din Legea nr.113/2010 stabileste ca, retragerea sesizirii
privind tragerea la raspundere disciplinara a executorului judecatoresc poate constitui temei
de incetare a procedurii disciplinare doar in cazul in care in procesul examinari sesizirii nu
sint constatate fapte care au dus la lezarea drepturilor altor persoane interesate sau a altor
interese ocrotite de lege.

In mod similar, prin prisma pct.56 al Regulamentului de activitate al Colegiului disciplinar,
se desprinde cd retragerea, anterior pronuntirii deciziei, de citre autor a sesizirii inaintate,
constituie temei de incetare a procedurii disciplinare, cu exceptia cazului in care Colegiul
decide ca este imperativ necesar si continue examinarea pentru a nu admite lezarea

drepturilor altor persoane interesate sau a altor interese ocrotite de lege.



Astfel, analizind temeiurile invocate in sesizare si materialele cauzei disciplinare
administrate in coraport cu normele legale reproduse supra, plenul Colegiului disciplinar ajunge la
concluzia de a inceta procedura disciplinara intentatd in privinta executorului judecdtoresc XXXX
XXXX, ca efect al principiului contradictorialitatii in procedura disciplinara, conform caruia
sesizarea se examineaza, reiesind din solicitérile ce se contin in ea.

In acest sens, Colegiul apreciaza cererea de retragere a sesizarii ca fiind parte componenti a
sesizarii cet. Bordian Anton — pasibila de a fi admisa.

Or, in cadrul examinarii dosarului disciplinar, Colegiul nu a identificat persistenta carorva
fapte ale executorului judecatoresc de naturda sa lezeze drepturile si/sau interesele legitime ale
tertilor.

Reiesind din cele expuse, in temeiul art.23 alin.(11) al Legii nr.113 din 17.06.2010 privind
executorii judecatoresti si prevederilor Regulamentului de activitate al Colegiului disciplinar al
executorilor judecatoresti, aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr.96 din 20.02.2017 (publicat

in Monitorul Oficial 2017, nr.2-8, art.1), Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti
DECIDE:

1. A inceta procedura disciplinara intentatd in privinta executorului judecdtoresc XXXX
XXXX in baza sesizarii depuse de Bordian Anton, in legdtura cu retragerea de catre autor a

sesizarii inaintate.

2. Decizia Colegiului disciplinar poate fi contestata, fara a fi necesara procedura prealabila, in
instanta de judecata, In a cdrei jurisdictie isi are sediul Uniunea Nationald a Executorilor
Judecatoresti, in termen de 30 de zile de la comunicarea acesteia in modul prevazut la art.

23" alin. (6) al Legii nr.113 din 17.06.2010 privind executorii judecitoresti.”

Semnéturile membrilor Colegiului disciplinar



