DECIZIE

26 aprilie 2017 mun.Chisinau
nr.45/395Dfs

Colegiul Disciplinar in urmatoarea component::

Presedintele Colegiului: VATAMAN Dinu,

Membrii Colegiului disciplinar: MACOVETCHI Carolina
POALELUNGI Elena
CATAN Tatiana
FURDUI lon
MATVEI Livia

examinand in sedintd publica sesizarea inregistrata la Colegiul disciplinar cu nr.45 din
09.03.2017 inaintati de GIRBU Boris, in privinta executorului judecdtoresc XXXXX
XXXX, licenta nr.XXX, prin care se solicitd atragerea la raspundere disciplinard a
executorului judecatoresc XXXXX XXXX, licenta nr. XXX, Colegiul disciplinar

CONSTATA:
1. Circumstantele de fapt si de drept expuse in sesizare:

a. La data de 26.05.2016, Ministerul Justitiei a inregistrat cererea dlui GIRBU Boris privitor
la executorul judecdtoresc XXXXX XXXX, licenta nr.XXX, care a fost readresatd
Colegiului disciplinar, in vederea elucidarii faptelor invocate de catre autor cu constatarea
dupa caz a abaterii disciplinare.

b. In legiturd cu modificarile operate in Legea nr.113 din 17.06.2010 privind executorii
Jjudecatoresti, potrivit carora Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti se constituie
pe lingd Uniunea Nationald a executorilor judecitoresti, sesizarea depusi de dl GIRBU
Boris a fost transmisa de Ministerul Justitiei - Uniunii Nationale a executorilor
judecatoresti.

c. Sesizarea dlui GIRBU Boris privitor la executorul judecitoresc XXXXX XXXX, licenta
nr.XXX, a fost inregistrata la Colegiul disciplinar cu nr.45 din 09.03.17.

d. In cerererea sa, autorul sesizarii solicita atragerea la raspundere disciplinari a executorului
judecatoresc XXXXX XXXX, licenta nr.XXX.

e. In motivarea cererii depuse, sustine ci spre executare siliti se afla titlu executoriu emis
prin Hotarirea Judecdtoriei Buicani mun. Chisindu din 03.05.2010, prin care s-a dispus
incasarea in beneficiul autorului sesizarii, Girbu Boris din contul Tui XXXXX XXXX cu
restituire a imprumutului acordat si procentele de dobinda cuvenite suma de 902 euro cu
titlu de datorie, 464 lei taxa de stat si 114,45 lei — cu titlu de cheltuieli pentru citarea
reclamantului si care pina la moment nu este executata.

f. Autorul sesizarii se plinge ca executorul judecatoresc nu intreprinde actiunile concrete de
rigoare pentru executarea documentului executoriu privind incasarea Tmprumutului
acordat, restituirea taxei de stat si restituirea cheltuielelor de citare a reclamantului, in
favoarea autorului sesizarii, Girbu Boris de la XXXXXXX XXXXXX.



Autorul sesizarii afirma ca debitorul a acumulat suma de 902 euro cu titlu de datorie, 464
lei taxa de stat si 114,45 lei — cu titlu de cheltuieli pentru citarea reclamantului si care pina
la moment nu este executata.

. Per ansamblu, autorul sesizarii se plange pe faptul ca nu se intreprind actiuni de executare
silita a documentului executoriu din partea executorului judecatoresc.

Autorul sesizarii solicitd atragerea la raspundere disciplinard a executorului judecatoresc
XXXXX XXXX si aplicarea sanctiunii stabilite de art.art.21, 24 din Legea nr.113 din
17.06.2010, executorului judecatoresc.

Prin decizia nr.45/178 Da din 04 aprilie 2017, s-a dispus declararea admisibilitatii sesizarii
nr.45 din 09.03.17 depuse de GIRBU Boris privind actiunile executorului judecitoresc
XXXXX XXXX, licenta nr.XXX, materialele dosarului fiind transmise pentru examinare
in sedinta Plenului Colegiului disciplinar.

. Argumentele invocate de executorul judecitoresc, solicitant si alte persoane:

- n cadrul sedintei Colegiului disciplinar executorul judecitoresc XXXXX XXXX,
licenta nr.XXX, cat si autorul sesizirii nu s-au prezentat si nu a comunicat
Colegiului disciplinar motivele neprezentirii. in timpul examinirii sesizirii
privind tragerea la raspundere disciplinara a executorului judecatoresc, prezenta
la sedinta a executorului judecitoresc vizat ete obligatorie. Daca executorul
judecatoresc lipseste nejustificat, Colegiul disciplinar poate examina sesizarea in
lipsa acestuia.

- La etapa examindrii in fond a sesizdrii, executorul judecatoresc a prezentat nota
informativa prin intermediul postei electronice.

- Pe marginea celor invocate in sesizare, executorul judecatoresc a relatat ca procedura
de executare a fost intentatd la cererea creditorului, Girbu Boris la data 03.12.2010
intru executarea documentului executoriu nr. 2-1902/10 emis la data de 03.05.2010 de
catre Curtea Suprema de Justitiei mun. Chisindu privind incasarea sumei in marime de
902 euro sau in valutd nationald la momentul executarii si 1578,45 lei de la debitorul
XXXXXX XXXXXX in beneficiul creditorului urmaritor Girbu Boris.

- La cererea creditorului din 03.12.2010 a fost intentata procedura de executare nr. 468/1
din 03.12.2010, cu expedierea incheierii de intentare a procedurii de executare pentru
informare si executare in adresa partilor procedurii de executare;

- La data de 25.01.2011, prin incheierea nr. 124/468/1, au fost aplicate masuri
asiguratorii conform art. 63 Cod de Executare RM (Ministerul Tehnologiei Informatiei
si Comunicatiilor, IS “Registru”, IS ,,Cadastru” etc.).

- La data de 05.07.2011 prin instiintarea nr. 124-468/1/11, debitorul a fost informat
despre faptul ca in cazul in care pina la data de 12.07.2011 nu va achita suma urmarita,
executorul judecatoresc va recurge la alte actiuni de executare silita conform legislatiei
in vigoare, ca urmare angajatii Oficiului Postal Soldanesti au notificat ca adresatul nu
se afld 1n satul XXXXXXX;

- Ladata de 28.03.2012, in adresa debitorului a fost expediata somatia privind obligarea
achitarii sumei urmarite, comunicate drepturile, inclusiv actiunile, cu privire la
consecutivitatea urmaririi bunurilor conform art. 90 Cod de executare al RM.

- La data de 21.08.2012 prin incheirea nr. 124-468/1 a fost aplicatd masura de asigurare
pe sumele banesti detinute in conturile bancare deschise pe numele debitorului in
bancile comerciale din RM.

- Conform adeverintei eliberate de la Primaria sat. XXXXXX, r-nul XXXXXXXX, la
data de 01.03.2013, s-a constatat ca debitorul la momentul emiterii adeverintei nu
locuieste si nu are viza de domiciliu pe teritoriul sat. XXXXXX;

- La data de 05.03.2013, executorul judecitoresc a dispus aplicarea masurilor
asiguratorii suplimentare.



- Ladata de 14.03.2013 a fost aplicata debitorului interdictia de a parasi hotarele RM pe
un termen de 6 luni;

- Urmare a citarii debitorului pentru data de 09.06.2014, angajatii Oficiului postal
Soldanesti au notificat executorul judecatoresc despre faptul ca a expirat termenul de
pastrare a corespondentei neridicate;

- Ladata de 23.06.2014 prin incheierea Judecatoriei Soldanesti a fost aplicata debitorului
interdictia de a parasi hotarele RM pe un termen de 6 luni;

- Ladata de 10.06.2014, creditorul s-a adresat cu o cerere prin care a solicitat eliberarea
copiilor procedurii de executare si calcularea dobinzii de intirziere conform art. 24 Cod
de executare RM;

- In perioada anilor 2014-2017, debitorul XXXXXX XXXXXX a fost citat de mai multe
ori, dar de fiecare data scrisorile au fost restituite din motiv ca debitorul nu a fost gasit.

- La data de 09.07.2014 a fost inaintat un demers cu privire la anuntarea in cautare a
debitorului , care a fost respins de catre Judecatoria Soldanesti ca fiind neintemeiat.

- Ladata de 07.07.2014, prin comunicatul parvenit de la CNAS, s-a stabilit ca debitorul
XXXXXX XXXXXX nu beneficiaza de careva prestatii sociale.

- La data de 18.11.2015, au fost verificate repetat datele personale ale debitorului si s-a
constatat ca debitorul XXXXX XXXX domiciliaza in mun. XXXXX str. XXXX nr.XX.

- Alte actiuni n-au fost efectuate de citre executorul judecitoresc in urma
actiunilor pasive ale creditorului intru executarea documentului executoriu,
inclusiv a cererii inaintate la data de 25.05.2015 depusa de citre creditor, cu
privire la fincilcarea termenului rezonabil la executarea  documentului
executoriu.

- Repetat au fost aplicate masuri de asigurare la toate institutiile financiare si alte
autoritati detinatoare de registre pentru a depista bunurile debitoului.

- In rezultat, de catre executorul judecatoresc a fost dat in ciutare mijlocul de transport
marca MERCEDES finregistrat pe numele debitorului XXXXXX XXXXX si s-a
depistat ca debitorul detine de cont salarial.

- Ladata 10.02.2017 debitorul XXXXXX XXXXXX s-a prezentat la biroul executorului
judecitoresc cu solicitarea de a debloca contul salarial. Ulterior debitorul s-a concediat.

- in opinia executorului judecitoresc, rolul creditorului in procesul de executare
silita este unul pasiv, la data de 25.05.2015 de citre creditor a fost inaintati o
cerere cu privire la incilcarea termenului rezonabil la executarea documentului
executoriu.

- Executorul judecatoresc nu a prezentat careva acte care ar confirma cele expuse
in nota informativa.

Avind in vedere cele expuse, Colegiul Disciplinar fisi intemeiaza decizia pe
urmatoarele aprecieri in fapt si drept:

Analizind temeiurile invocate in sesizare in coraport cu explicatiile executorului
judecdtoresc prezentate In nota informativa, precum si materialele administrate, plenul
Colegiului disciplinar retine urméatoarele:

Potrivit art.22 alin.(2) din Codul de executare, executorul judecatoresc este obligat sa
intreprindda  masurile prevazute de lege pentru executarea operativd a documentelor
executorii.

In conformitate cu prevederile art. 70 alin. alin. (1) si (2) Cod de Executare, documentul
executoriu va fi executat in termenul indicat in el sau, in cazul, in care nu este indicat,
intru-un termen rezonabil. Criteriile de determinare a termenului rezonabil sunt:
complexitatea procedurii de executare, comportamentul partilor in procedura de executare,
interesul creditorului si conduita executorului judecatoresc.



Prin urmare, se constata ca hotarirea care face obiectul procedurii de executare a fost
emisd de Judecatoriei Buiucani, mun. Chigindu din 03 mai 2010, prin care s-a dispus
incasarea din contul lui XXXXXX XXXXXX 1n beneficiul lui Girbu Boris, suma de 902
euro — cu titlu de datorie, ori suma echivalentd in lei moldovenesti, conform cursului
valutar stabilit de Banca Nationala a Moldovei la momentul executarii hotaririi, 464 lei —
cu titlu de taxa de stat si 114,45 lei — cu titlu de cheltuieli pentru citarea reclamantului, in
total suma de 578.45 lei, si documentul executoriu emis in baza acestei hotarari
judecitoresti, se aflia la executare din 03 decembrie 2010, nu a fost executat pina in

prezent.
Conform alin.(1) art. 21" al Legii privind executorii judecatoresti nr.113 din 17.06.2010,

Colegiul disciplinar are drept scop examinarea cazurilor privind tragerea la raspundere
disciplinara a executorului judecatoresc.

Potrivit art.21 alin.(2) lit. d), e) din Legea privind executorii judecatoresti nr.113 din
17.06.2010, constituie abatere disciplinard, tergiversarea sistematicad sau neglijenta grava in
efectuarea lucrarilor legate de procedura de executare; incalcarea, din motive imputabile
executorului judecatoresc, a termenului de indeplinire a actiunilor procedurale sau refuzul
nemotivat de a efectua acte de executare;

Reiesind din continutul sesizarii, se constatd ca, faptele imputate executorului judecatoresc
XXXXX XXXX, licenta nr.XXX pasibile de raspundere disciplinara, se reduc la
incalcarea din motive imputabile executorului judecatoresc, a termenului de indeplinire a
actiunilor procedurale sau refuzul nemotivat de a efectua acte de executare, cit si
tergiversarea sistematica sau neglijenta grava in efectuarea lucrarilor legate de procedura
de executare.

Procedura de executare silitd a fost intentata la data de 03.12.2010. Pana la examinare
admisibilitatii prezentei sesizari (26.04.2017), aceasta a avansat doar pand la etapa de
localizare a debitorului. In perioada de aflare in gestiune a documentului executoriu mai
bine de 6 ani, nu au fost incasata nici o suma de bani si debursata creditorului.

Per ansamblu, Colegiul ajunge la concluzia ca actiunile intreprinse de executorul
judecatoresc XXXXX XXXX pentru executarea documentului executoriu nr. 2-1902/10
emis la data de 03.05.2010 sunt ineficiente, neglijente si inconsecvente pe parcursul
perioadei de sase ani. Colegiul este de parerea ca actiunile si inactiunile executorului
judecatoresc contravin normei imperative stabilite in art. 8§ din Legea nr. 113 din
17.06.2010 cu privire la executorii judecatoresti, prin care acesta este obligat sa aiba un rol
activ pe parcursul intregului proces de executare, depundnd efort pentru realizarea prin
mijloace legale a obligatiei prevazute in documentul executoriu, respectand drepturile
partilor in procedura de executare §i ale altor persoane interesate. Careva circumstante
care ar demonstra complexitatea procedurii de executare care ar argumenta durata si nici
intermitentele intre actiuni, nu au fost identificate de Colegiu din materialele prezentate de
executorul judecatoresc.

Cit priveste afirmatiile executorului judecatoresc precum ca prestatia creditorului in
procedura de executare este una pasiva, Colegiul considerd ca aceasta este neprobata.
Totodata, executorul judecatoresc nu a solicitat creditorului careva actiuni sau semnalat
careva dificultati privind executarea documentului executoriu, care au ramas fara raspuns
din partea creditorului. Drept urmare, pasivitatea creditorului nu poate fi invocata ca fiind
pertinenta cauzei, ce ar influenta eficienta procedurii de executare si lipsei unor actiuni de
executare eficienta.

Analizand dispozitiile legale prenotate in coraport cu argumentele autorului sesizarii si
nota informativa prezentatd de catre executorul judecatoresc, Colegiul constata cd actiunile
executorului nu au fost unele coerente si logice. Aceasta la randul sau a avut drept
consecinta repetitivitatea actiunilor de citare a debitorului, ignorand rezultatele actiunilor
anterioare de acest gen. In acest sens, este de competenta executorului si isi organizeze



activitatea in asa masurd, incat sa asigure respectarea termenilor impusi de lege in cadrul
procedurii de executare, precum si in fiecare caz de executare silitd, individual sa decida pe
marginea unui plan coerent si sd realizeze actiuni eficiente de executare in termen
rezonabil a unei hotérari judecatoresti.

Constatarea abaterii disciplinare

Astfel, examinand circumstantele cauzei, inclusiv prin prisma pc. 52, 57 din Regulamentul
de activitate al Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti, Colegiul constata ca
omisiunile executorului judecatoresc XXXXX XXXX in procesul de executare a
documentului executoriu nr. 2-1902/10 din data de 03.05.2010 si sesizate de dl GIRBU
Boris, cad sub incidenta prevederilor art. 21 al. 2, lit. d), e) din Legea nr. 113 cu privire la
executorii judecatoresti, si anume: tergiversarea SiStematica sau neglijenta grava in
efectuarea lucrarilor legate de procedura de executare si incalcarea, din motive
imputabile executorului judecatoresc, a termenului de indeplinire a actiunilor procedurale
sau refuzul nemotivat de a efectua acte de executare;

in temeiul celor mentionate, Colegiul Disciplinar al executorilor judecitoresti,
DECIDE:

1. Se constata In actiunile executorului judecdtoresc XXXXX XXXX , licenta nr. XXX,
abaterea disciplinara prevazuta la art. 21 al.2, lit. d), e) din Legea nr. 113/2010 privind
executorii judecatoresti.

2. Se aplica executorului judeciatoresc XXXXX XXXX, licenta nr. XXX, sanctiunea
stabilita de art.24 alin.1 lit. d) din Legea nr.113/2010 privind executorii judecatoresti, si
anume, suspendarea activitatii executorului judecatoresc pe un termen de 6 luni;

3. Prezenta decizie poate fi contestatd in instanta de judecata, in a carei jurisdictie isi are
sediul Uniunea Nationald a Executorilor Judecatoresti, in termen de 30 de zile de la
comunicare in modul prevazut la art. 23" alin. (6) din Legea nr.113 din 17.06.2010 privind
executorii judecatoresti

Semnaturile membrilor Colegiului disciplinar



