DECIZIE

Nr. 139 / 582 Dfr
din 24 iulie 2020 mun. Chisinau

Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti
pe langa Uniunea Nationala a Executorilor Judecatoresti
in componenta:

Presedinte: Slusarenco Svetlana

Membrii: Catan Tatiana
Botnari Veaceslav
Furdui lon

Rusu Cristina
Pantea Daniel
Vinaga Corneliu

Secretarul Colegiului:  Dolgopolov-Ciumac Ina

Examinand in sedintd publica din 24.07.2020 sesizarea dlui Brinister Dumitru, inregistrata
cu nr.139 la 03.10.2018, privind tragerea la raspundere disciplinard a executorului judecatoresc
XXXX XXXXX,

Constata:

A. Procedura

1. La originea cauzei examinate se afla sesizarea depusa in adresa Colegiului disciplinar al
executorilor judecatoresti de catre Brinister Dumitru prin care se solicita tragerea la raspundere
disciplinara a executorului judecatoresc XXXX XXXXX.

2. Tn temeiul art.22? din Legea nr.113/2010 privind executorii judecatoresti, persoana care
invoca lezarea drepturilor sau intereselor ei legitime in procedura de executare este subiect cu
drept de sesizare.

3. Prin sesizarea inaintatd, autorul a pretins in esenta aplicarea ilegala de cétre executorul
judecatoresc a sechestrului pe contul bancar, petitionrul pretinzind ca este unul salarial.

4. Autorul sesizarii considerd ca prin actiunile sale executorul judecdtoresc a incalcat
prevederile articolelor art. 8 din Legea privind executorii judecatoresti, precum si (2) art. 106
alin. 2 din Codul de executare al RM, depasirea cuantumului retinerilor din salariu.

5. Prin decizia nr.139/16Da din 24.06.2019 sesizarea a fost declaratd admisibild pentru
examinare n fond.

6. In cadrul sedintei, sesizarea a fost examinati in lipsa partilor, avind in vedere situatia
pandemicd din RM.

B.  Argumentele autorului sesizarii

7. In alegatiile sale, autorul sesizarii sustine ca incepind cu anul 2013 spre executare a fost
naintat din oficiu documentul executoriu cu nr. 2-746/13 din 14.10.2013, emis de judecatoria
Singerei, privind incasarea pensiei alimentare de la Brinister Dumitru in beneficiul lui Brinister
Maria in suma de 1/4 din toate veniturile lunare si a sumei de XXX lei lunar pentru intretinerea
fostei sotii, pind la atingerea virstei de 3 ani a copilului minor.
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8. Ulterior la data de 26.01.2015, de catre creditoare Brinister Maria a fost inaintatd o
cerere privind retragerea documentului executoriu de la executare. Astfel, debitorul sustine ca a
ajuns la o intelegere cu Brinister Maria ca va achita benevol pensia de intretinere a copilului. Din
anul 2012 si pina in prezent activez la SRL ,, XXXXX", in calitate de operator si primesc salariul
pe card.

9. 1n luna iulie 2018, debitorul a aflat ca, cardul de salariu este blocat de executorul
judecdtoresc XXXX XXXXX, in suma de XXXX lei cu titlu restanta la pensia alimentara.

10. Din luna iulie 2018 si pand in prezent In adresa executorului judecatoresc XXXX
XXXXX au fost inaintate trei cereri si nici la una nu a primit raspuns.

11. Autorul sesizarii considerd ca este limitat in dreptul la informatie si de a contesta
Incheierea privind calculul pensiei alimentare in marime de XXXX, emisd de executorul
judecatoresc XXXX XXXXX, deoarece fata de Brinister Maria nu are restante, achitind regulat
pensia alimentara.

12. De asemenea, autorul sesizdrii sustine cd, cardul salarial este blocat, fiind in
imposibilitate de a se folosi de bani.

13. Potrivit autorului, art. 67 alin. (1) din Codul de executare stabileste ca ,,Actele
executorului judecatoresc se trimit destinatarului prin posta, cu scrisoare recomandata si cu aviz
de primire, sau prin orice alt mijloc care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si
confirmarea primirii lui (telegrama, fax, email etc.) ori se Tnmineaza personal destinatarului ori
altor persoane indicate la alin.(2) de catre executorul judecatoresc din oficiu sau la cererea partii
interesate.”

14. La fel, autorul sesizarii considera ca in temeiul art.106 alin. 2) din Codul de executare,
executorul judecatoresc urma sa i retina din salariu in baza unui document executoriu, nu mai
mult de 20%, iar Tn baza citorva documente executorii, nu mai mult de 50% din cuantumul lor
pind la achitarea deplina a sumei urmarite.

C. Argumentele executorului judecitoresc

15. In Nota informativd prezentati in adresa Colegiului, executorul judecitoresc comunici
ca in executare se afla titlul executoriu din 14 octombrie 2013 privind incasarea datoriei de la
Brinister Dumitru Tn beneficiul Brinister Maria a pensiei pentru intretinerea fostei sotii in
maruime de XXX lei lunar, pina la atingerea virstei de 3 ani a copilului minor, precum si un alt
titlu executoriu din 14 octombrie 2013 privind incasarea de la Brinister Dumitru a pensiei
alimentare pentru inttetinerea copilului minor in marime de " din toate veniturile lunare
incepind cu 05.09.2013 pina la atingerea majoratului de catre copil.

16. Partile au fost invitate sd se prezinte in fata executorului la 13.01.2014, dar nu s-au
prezentat.

17. La 22.01.2015, s-a prezentat Brinister Dumitru in fata executorului si a semnat declaratia
privind informare executorului despre schimbarea domiciliului si a locului de muncéd. De
asemenea, Brinister Dumitru a declarat ca nu este angajat in cimpul muncii $i nu a prezentat
executorului informatii despre veniturile sale.

18. De la Brinister Maria, cerere privind restituirea documentului executoriu nu a parvenit,
dimpotriva ea a solicitat printr-o cerere scrisd monitorizarea incasarii pensiei alimentare si a
muijloacelor de intretinere a fostei sotii Brinister Maria.



19. Semnadtura de pe cererea depusa de Brinister Maria privind monitorizarea incasarii
pensiei alimentare din 07.05.2019, scrisa si semnata de Brinister Maria Tn biroul executorului
XXXX XXXXX si semnatura de pe cererea din 26.01.2015, prezentatd de Brinister Dumitru
privind restituirea titlului executoriu, deviaza si nu corespund, fiind vizibil ca aceste cereri au
fost semnate de persoane diferite.

20. Brinister Maria a informat executorul, ca si in prezent Brinister Dumitru o ameninta sa
retragad titlul executoriu.

21. Cu referire la informatiile solicitate de Brinister Dumitru la 07.08.2019 si 09.08.2019
privind obtinerea copiilor de pe procedura de executare, executorul releva ca Brinister Dumitru a
fost informat despre necesitatea achitarii taxelor si spezelor pentru obtinerea copiilor. Dupa
achitarea taxelor si spezelor, Brinister Dumitru a primit copiile de pe procedutra de executare.

D. Aprecierea Colegiului

22. Examinind materialele cauzei in cadrul sedintei publice, Colegiul constata ca autorul
sesizdrii a pretins in esenta faptul ca: (1) executorul judecatoresc nu a oferit partilor in procedura
de executare si reprezentantilor acestora posibilitatea de a lua cunostintd de materialele
procedurii de executare; potrivit art. 8 din Legea privind executorii judecatoresti, precum si (2)
depasirea cuantumului retinerilor din salariu, conform art. 106 alin. 2 din Codul de executare al
RM.

23. In continuare Colegiul va examina pretentiile invocate, dupa cum urmeaza.

- Cu referire la incalcarea art. 8 din Legea privind executorii judecatoresti:

24. Colegiul mentioneaza ca potrivit art. 60 alin. (1) din Codul de executare, Procedura de
executare se intenteazd la cererea creditorului urmaritor sau, in cazurile previzute de prezentul
cod, la demersul instantei de judecata, cu prezentarea documentului executoriu spre executare.
Alineatul (3) al articolului mentionat stabileste ci, In termen de 3 zile de la primirea
documentului executoriu, executorul judecatoresc emite o incheiere cu privire la intentarea
procedurii de executare, pe care o expediaza partilor in procedura de executare in cel mult 3 zile
de la emitere, si propune debitorului de a executa documentul executoriu n termen de 15
zile, fara sa intreprinda actiuni de punere in executare a documentului executoriu..

25. In speta, Colegiul constati ci procedura de executare a fost intentati de citre executorul
judecatoresc XXXX XXXXX la 02.01.2014 in baza documentului executoriu nr.2-746/13 din
14.10.2013 privind ncasarea datoriei de la Brinister Dumitru in beneficiul Mariei Brinister a
pensiei alimentare in marime de 1/4 din toate veniturile lunare si a sumei de XXX lei lunar
pentru Intretinerea fostei sotii, pind la atingerea virstei de 3 ani a copilului minor.

26. La fel, la 02.01.2014 prin incheierea privind intentarea procedurii de executare,
debitorului i-a fost solicitat sa se prezinte la executorul judecatoresc la data de 13.01.2014. de
asemenea, debitorul a fost instiintat cd in caz de neexecutare a cerintelor in termenul stabilit,
executarea va fi efectuatd in mod silit prin urmarirea mijloacelor banesti si a bunurilor
debitorului.

27. Debitorul Brinister Dumitru s-a prezentat la executor abia la 22.01.2015 si a semnat
declaratia ca va informa executorul despre schimbarea domiciliului, a locului de munca si a
obtinerii unor venituri suplimentare. De asemenea a declarat ca nu este angajat.



28. Potrivit art. 9 din Codul de executare, “participantii la procedura de executare, alte
persoane interesate ale caror drepturi ori interese ocrotite de lege au fost incalcate printr-un act
de executare pot ataca actul in conformitate cu legea”.

29. Conform art. 66 alin. (2) din Codul de executare, Incheierea executorului judecitoresc
este executorie de drept din momentul emiterii si poate fi contestatd, in termen de 10 zile de la
data comunicarii, in instanta de judecatd in a carei raza teritoriala biroul executorului
judecatoresc isi are sediul sau, in cazul municipiului Chisindu, in instanta de judecata in a carei
circumscriptie camera teritorialad a executorilor judecatoresti a stabilit competenta teritoriala a
executorului judecdtoresc, dacd legea nu prevede altfel. Contestarea incheierilor executorului
judecatoresc nu poate fi temei de suspendare a executdrii, cu exceptia cazurilor prevazute de
prezentul cod.

30. Cercetind materialele dosarului disciplinar, am constatat ca debitorul a cunoscut despre
existenta Incheierii privind executarea silitd a titlului executori, dar nu a uzat de dreptul siu
prevazut la art. 66 alin. (2) din Codul de executare, deoarece nu sint anexate cereri contestarea
actiunilor executorului XXXX XXXXX.

31. Potrivit art. 37 din Codul de executare, taxele pentru efectuarea actelor executorului
judecatoresc sint platile, a caror marime este stabilitd de Guvern, pe care creditorul sau partea
care solicita efectuarea acestor actiuni le va achita pentru toate actiunile efectuate de executorul
judecatoresc din oficiu sau la cererea partilor in procedura de executare. Spezele procedurii de
executare, modul de determinare a marimii carora este stabilit de Guvern, se constituie din
cheltuielile pentru: k) eliberarea copiilor si duplicatelor de pe actele procedural.

32. Astfel,, executorul judecatoresc XXXX XXXXX i-a solicitat debitorului sa achite taxa
pentru eliberarea copiilor de pe dosarul de executare. Tn momentul cind Brinister Dumitru a
prezentat bonul privind achitarea spezelor, executorul i-a eliberat copii de pe acte.

33. Avind in vedere cele enuntate, Colegiul constatd ca pretentiile autorului sesizarii in
aceasta parte sunt nefondate.

- Cu referire la aplicarea sechestrului pe mijloacele financiare

34. Colegiul retine ca potrivit art. 43 din Codul de executare, parti in procedura de executare
sint creditorul si debitorul. Debitor este persoana fizica sau juridica obligata, prin documentul
executoriu, sa efectueze anumite actiuni ori sd se abtind de la efectuarea lor. Prin urmare,
obligatia executdrii unei hotarari judecatoresti apartine debitorului.

35. Conform art. 106 alin. (1) si (2) din Codul de executare, Cuantumul retinerilor din
salariu si din alte venituri se calculeaza din suma pe care debitorul urmeaza sa o primeasca. (2)
Din salariul si din alte venituri ale debitorului pot fi retinute, in baza unui document executoriu,
nu mai mult de 20%, iar in baza citorva documente executorii, nu mai mult de 50% din
cuantumul lor pind la achitarea deplina a sumei urmarite.

36. In spetd, Colegiul constata ci, procedura de executare a fost intentata de citre executorul
judecatoresc XXXX XXXXX la 02.01.2014 in baza documentului executoriu nr.2-746/13 din
14.10.2013 privind incasarea datoriei de la Brinister Dumitru in beneficiul Mariei Brinister a
pensiei alimentare in marime de 1/4 din toate veniturile lunare si a sumei de XXX lei lunar
pentru intretinerea fostei sotii, pina la atingerea Virstei de 3 ani a copilului minor.

37. Potrivit Comunicatului informativ privind disponibilul Tn conturile bancare, nr. XXXXX
din 24 iulie 2018, eliberat de BC Moldova-Agroindbanc, banca nu poate sa identifice daca
mijloacele banesti incluse in cont, se incadreazd sau nu in prevederile art. 110, 111 si art. 114
din Codul de executare.



38. In spet, sechestrul a fost aplicat pe mijloacele banesti ale lui Brinister Dumitru, care nu
constituiau venituri salariale, potrivit Comuncatului eliberat de banca.

39. Avind in vedere cele enuntate, Colegiul constatd ca pretentiile autorului sesizarii in
aceasta parte sunt nefondate.

40. Prin urmare, Tn temeiul art. 23" lit. (b) din Legea nr.113/2010 privind executorii
judecatoresti si punctele 60 si 65 din Regulamentul de activitate al Colegiului disciplinar al
executorilor judecatoresti, aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr.96 din 20.02.2017,
Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti,

DECIDE:

1. Se respinge sesizarea depusa de Brinister Dumitru privind tragerea la raspundere
disciplinara a executorului judecatoresc X XXX XXXXX, 1n legatura cu lipsa temeiurilor pentru
atragerea la raspundere disciplinara.

2. Decizia Colegiului disciplinar poate fi contestata, fara a fi necesara procedura prealabila,
in instanta de judecatd, in a carei jurisdictie isi are sediul Uniunea Nationald a Executorilor
Judecitoresti, in termen de 30 de zile de la comunicare in modul previzut la art.23" alin.(6) din
Legea nr. 113/2010 cu privire la executorii judecatoresti.

Semnatura membrilor Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti



