DECIZIE
Nr. 160/706 Dfr

din 16 octombrie 2020 mun. Chisinau

Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti
pe langa Uniunea Nationala a Executorilor Judecatoresti

in componenta:
Presedinte: Slusarenco Svetlana
Membrii: Catan Tatiana

lurco Tatiana

Pantea Daniel

Vinaga Corneliu

Secretarul Colegiului:  Dolgopolov-Ciumac Ina

Examinand in sedinta publica din 16.10.2020 sesizarea dlui Mocanu Serghei, inregistrata cu

nr.160 la 16.12.2019, privind tragerea la raspundere disciplinard a executorului judecatoresc
XXXX XXXXX,
Constata:

A. Procedura

1. La originea cauzei examinate se afla sesizarea depusa In adresa Colegiului disciplinar al
executorilor judecatoresti de catre Mocanu Serghei prin care se solicita tragerea la raspundere
disciplinara a executorului judecatoresc XXXX XXXXX.

2. Tn temeiul art.22? din Legea nr.113/2010 privind executorii judecatoresti, persoana care
invoca lezarea drepturilor sau intereselor ei legitime in procedura de executare este subiect cu
drept de sesizare.

3. Prin sesizarea inaintatd autorul a pretins in esentd incalcarea modului si a termenelor de
comunicare a actelor intocmite de executorul judecatoresc partilor si refuzul nemotivat de a
efectua acte de executare.

4. Autorul sesizdrii considera ca prin actiunile sale executorul judecatoresc a incalcat
prevederile articolelor 21 lit.(b?) si lit. (¢) din Legea RM nr.113 din 17 iunie 2010 privind
eXecutorii judecatoresti.

5. Prin decizia nr.160/570Da din 15.07.2020 sesizarea a fost declaratd admisibild pentru
examinare Tn fond.

6. In cadrul sedintei autorul sesizirii nu a fost prezent la examinarea cauzei, solicitind
examinarea in lipsa sa, deoarece era internat in spital.

7. Executorul judecétoresc a fost prezent la examinarea cauzei.

8. Potrivit pct 53 din Regulamentul de activitate al Colegiului disciplinar al executorilor
judecitoresti: ,,In timpul examinarii in fond a sesizarii, prezenta executorului judecatoresc este
obligatorie. Daca acesta lipseste nejustificat de la sedintd, Colegiul poate sa decida examinarea
sesizarii 1n lipsa lui. Executorul judecatoresc poate solicita examinarea sesizarii in lipsa sa, daca
a comunicat actele solicitate de Colegiu si opinia sa referitor la sesizare.”.

B.  Argumentele autorului sesizarii

9. In alegatiile sale, autorul sesizarii sustine c¢i la data de 07 decembrie 2010 Judecitoria
Cimislia a emis o0 hotarare privind incasarea in beneficiu lui Cozmulici Liuba de la Demian Piotr
a sumei de XXXXX EURO. La 19 ianuarie 2011 in temeiul hotararii emise de Judecatoria
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Cimislia la 07 decembrte 2010 s-a eliberat titlu executoriu privind Tncasarea in beneficiul
creditoarei Cozmulici Liuba de la debitorul Demian Piotr a sumei de XXXX EURO, care in
aceasi zi a fost depus spre executare executorului judecdtoresc XXXX XXXXX.

10. Prin incheierea Judecatoriei Cimislia din 24 ianuarie 2013 s-a dispus succedarea
creditorului Cozmulici Liuba cu Mocanu Serghei, in raportul juridic ce rezida din titlu executoriu
nr.2- 597/10 emis in temeiul Hotararii Judecatoriei Cimislia la 07 decembrie 2010, prin care s-a
dispus incasarea in beneficiu lui Cozmulici Liuba de la Demian Piotr a sumei de XXXX EURO.
Pina la moment, titlu executoriu nu este executat, desi a trecut mai mult de 9 ani.

11. La data de 02 martie 2018, petitionarul a depus contestatie impotriva lui Piotr Demian,
executorul judecatoresc XXXX XXXXX privind recunoasterea ca fiind ilegal refuzul
executorului judecatoresc de a stramuta procedura de executare si obligarea executorului
judecatoresc de a stramuta procedura de executare.

12. La data de 22 aprilie 2019, Mocanu Serghei a inaintat in instanta de judecatd, cerere
(contestatie) impotriva refuzului nr. 441 R emis de executorul judecatoresc XXXX XXXXX la
10 aprilie 2019, a solicitat constatarea ca ilegal refuzul nr. 441R din 10 aprilie 2019 emis de
executorul judecptoresc XXXX XXXXX privind eliberarea copiilor de pe procesele-verbale de
sechestru, in temeiul cdrora sa dispus vinzarea la licitatie a bunurilor care apartin debitorului
Demian Piotr, solicitate initial de el la 19 martie 2019 si a-l informa despre rezultatele
desfasurarii licitatie pentru vanzarea bunurilor care apartin debitorului Demian Piotr, care urma
sd fie petrecuta la 20 martie 2019. De asemenea, s-a dispus obligarea executorului judecatoresc
XXXX XXXXX 1n termen de 7 zile de a elibera copii de pe procesele-verbale de sechestru in
temeiul carora s-a dispus vinzarea la licitatie a bunurilor care apartin debitorului Demian Piotr,
solicitate initial de el la 19 martie 2019 si de a-l informa despre rezultatele desfasurarii licitatie
pentru vinzarea bunurilor care apartin debitorului Demian Piotr, care urma sa fie petrecuta la 20
martie 2019 si incasarea in mod solidar de la piriti in beneficiul lui a tuturor cheltuitelor de
judecata.

13. Judecatoria Cimislia, sediul Central a emis intentionat ilegal incheierea din 31 mai 2019
prin care respinge contestatia inaintata de catre Mocanu Serghei impotriva refuzului nr.441 R
emis de executorul judecatoresc XXXX XXXXX la 10 aprilie 2019.

14. Prin incheierea Judecatoriei Cimislia din 25 iunie 2019, a fost admisd contestatia
Tnaintata de catre petitionar. S-a constatat ca fiind neintemeiat refuzul nr.132R din 20.02.2018
privind stramutarea procedurii de executare, emis de catre executorului judecatoresc XXXX
XXXXX. S-a obligat executorul judecatoresc XXXX XXXXX sa transmitd executorului
judecatoresc XXXX XXXXX, procedura de executare.

15. Prin decizia Colegiului Judiciar al Curtii de Apel Cahul din 15 noiembrie 2019 s-a
respins recursul declarat de executorului judecatoresc XXXX XXXXX. S-a mentinut incheierea
Judecatoriei Cimislia din 25 iunie 2019, prin care a fost admisa contestatia Thaintata de petitionar
privind recunoasterea ca fiind ilegal refuzul executorului judecatoresc de a stramuta procedura
de executare si obligarea executorului judecatoresc de a stramuta procedura de executare.

16. Prin decizia Colegiului Judiciar al Curtii de Apel Comrat din 14 octombrie 2019 s-a
admis recursul declarat cu casarea integrald a Tncheierii judecatoriei Cimislia sediul central din
31 mai 2019, si emiterea unei noi hotiriri dupa cum urmeaza: Se admite partial cererea
(contestatia) inaintata de Mocanu Serghei, se constata ca fiind ilegal refuzul nr. 441 din 2019,
emis de executorul judecatoresc XXXX XXXXX privind eliberarea copiilor de pe procesele-
verbale de sechestru, 1n temeiul carora s-a dispus vinzarea la licitatie a bunurilor care apartin
debitorului Demian Piotr, solicitate initial de Mocanu Serghei la 19 martie 2019, se obliga
executorul judecatoresc XXXX XXXXX de a-1 informa despre rezultatele desfasurarii licitatiei
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privind vinzarea bunurilor care apartin debitorului Demian Piotr, care urma sa fie petrecuta la 20
martie 2019, de asemenea s-a obligat executorul judecatoresc XXXX XXXXX in termen de 7
zile de a elibera copii de pe procesele-verbale de sechestru.

C. Argumentele executorului judecatoresc

17.1n Nota informativa nr. 2425 prezentata Colegiului Disciplinar la data de 30.12.2019,
executorul judecatoresc XXXX XXXXX a informat Colegiul Disciplinar ca la 19.01.2011, de
catre Mocanu Serghei (reprezentant legal in baza procurii nr.XXX a cet. Cozmulici Liuba) a fost
depusa o cerere cu privire la intentarea procedurii de executare in baza documentului executoriu
Nr.2-597/2010 din 07.12.2010 cu privire la Tncasarea datoriei in marime de XXXX euro (XXXX
euro - datoria, XXXX euro - dobinda) de la debitorul Demian Piotr losif in beneficiul
creditorului urmaritor Cozmulici Liuba.

18. Dupa intentarea procedurii de executare, in scopul asigurarii documentului executoriu, a
fost emisd Tncheierea privind asigurarea executdrii cu aplicarea interdictiilor la IS Cadastru,
Directia Inregistrare a Transportului si Calificare a Conducdtorilor Auto, Directia Documentare a
Populatiei, Camera Inregistrarii de Stat si aplicarea sechestrului pe mijloacele financiare aflate in
conturile  B.C."EurocreditBank"” S.A., B.C."Comertbank,'S.A., B.C."Energbank,,S.A.,
B.C.”Banca Sociala" SA., B.C."BCR-Chisinau"S.A., B.C."ProCreditBank"S.A.. B:C.
,,Moldindconbank,, S.A. B.C."MoldovaAgroindbank™S.A., B.C."Mobiasbanca”,S.A.,
B.C,Victoriabank, S.A., ,,Banca de Economii” S.A. B.C."Unibank"S.A., B.C."Eximbank"S.A.,
B.C"FincomBank"s.A. in baza procesului verbal de sechestru din 04.08.2011 a fost aplicat
sechestru pe automobilul de model ,”Nissan Terano™ cu nr. de Thmatriculare CM XXXX, care
conform prevederilor art. 139 CE RM, in urma nerealizarii acestuia la licitatia publica din
05.10.2011, a fost propus creditorului urmaritor in contul achitarii datoriei. Tnsi creditorul
Mocanu Serghei, nu a reactionat la instiintarile executorului judecatoresc.

19.Tn scopul executirii documentului executoriu nr.2-597/10 din 07.12.2010, de catre
Judecatoria Cimislia a fost satisfacut demersul Thaintat de executorul judecatoresc XXXX
XXXXX cu privire la anuntarea in cautare a debitorului precum si demersul cu privire la
eliberare a autorizatiei de patrundere fortata in casa de locuit al debitorului Demian Piotr.

20. La data de 29.05.2013 a fost inaintat demers cu privire la eliberarea autorizatei de
patrundere fortata in casa de locuit a debitorului Demian Piotr, acesta fiind satisfacut de
Judecitoria Cimislia, fapt confirmat prin Tncheierea din 07.06.2013, care a fost mentinuti prin
Decizia Colegiului civil al Curtii de Apel Chisinau Nr.2r-1640/13 din 30.09.2013.

21. La data de 28.05.2014, creditorul urmaritor Cozmulici Liuba si Mocanu Sergiu au fost
instiintati despre faptul ca pentru data de 04.06.2014 este preconizatd efectuarea masurilor de
executare silita, solicitind in conformitate cu art. 44 Cod de executare, se acorde sprijin efectiv
(avizele nr.39737/7 si 39737/6). La data si ora indicata din toti creditorii urmaritori s-a prezentat
doar rep. B.C."Banca Sociala" S.A, in prezenta caruia s-a aplicat sechestru pe bunurile
debitorului si anume: terenurile agricole si bunurile mobile din locuinta debitorului, care au fost
lasate la pastrare debitorului si sotiei acestuia din motivul ca rep. B.C.,,Banca Sociala, S.A a
refuzat sa primeasca bunurile spre pastrare. Mai mult ca atit, nedorind sa publice anuntul privind
vinzarea bunurilor sechestrate.

22. Este de mentionat faptul ca toate masurile date au fost efectuate fara de careva avansari
din partea creditorului urmaritor. Mai mult ca atit, ca urmare a mai multor citari legale pentru
efectuarea masurilor de executare silita si comunicarii despre necesitatea asigurarii prezentei
unor evaluatori, martori, hamali, depozit si transport in vederea desfasurarii executarii silite - nici
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creditorul si nici reprezentantul acestuia nu s-au prezentat si nu au reactionat, confirmat prin
citatiile si avizele de receptie a acestora.

23. Este necesar de mentionat si faptul ca de catre creditorul urmaritor Mocanu Serghei in
anul 2012 si anul 2014 au fost inaintate cereri de chemare si judecata privind constatarea faptului
fincalcarii dreptului la executare in termen rezonabil, incasarii prejudiciului material si moral
Tnaintate catre Ministerul Justitiei RM, care au fost respinse in anul 2012 si 2014 prin decizia
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al CSJ din 20.05.2015 dosarul nr.
2ra-678/15.

24. La data de 30.01.2017, in urma depunerii unei plingeri de catre Mocanu Serghei in adresa
CNA, a fost eliberatd copia procedurii de executare ofiterului de urmarire penala al Directiei nr.3
aDGUP a CNA - locotenent XXXX XXXXX.

25. La data de 06.02.2017 creditorului urmaritor i-a mai fost expediata o citatie pentru a se
prezenta la data de 16.02.2017 orele 10.30 la birou. La citatia datad fiind anexata Tnstiintarea si
borderoul de calcul al taxelor si spezelor deja suportate de catre executorul judecatoresc Tn suma
de XXXX lei. Documentele date fiind receptionate de catre dl Mocanu Serghei la 10.02.2017 -
nsa la fel au ramas fara nici un raspuns.

26. La data de 20.02.2018 sub nr. 198 la biroul executorului judecatoresc fiind Tnregistrata
cererea de stramutare a documentului executoriu catre executorul judecatoresc XXXX XXXXX,
conform prevederilor art.32 alin.l lit.(c) din Cod de Executare.

27. Stramutarea procedurii de executare a fost refuzata prin raspunsul nr.132R din
20.02.2018, receptionat de catre Mocanu Serghei la data de 22.02.2018, fapt confirmat prin aviz
simplu Nr. DS4101020046 AS.

28. Raspunsul nr. 132R eliberat de axecutorul judecatoresc a fost contestat si prin incheierea
judecatoriei Cimislia nr.25-28/18 din 01.11.2018 contestatia a fost respinsa ca fiind neintemeiata.
lar ulterior incheierea a fost casata prin Decizia Colegiului judiciar al Curtii de Apel Comrat
nr.2r-162/2018 din 18.12.2018 si restituitd spre rejudecare in instanta de fond in aceeasi instanta
in alt complet de judecatori. In urma rejudecarii cazului dat la data de 25.06.2019 contestatia
creditorului Mocanu Serghei fiind admisa, iar executorul judecatoresc fiind obligat sa transmita,
executorului judecdtoresc XXXX XXXXX procedura de executare.

29. La data de 15.07.2019, prin Incheierea nr. XXX-140r/2019 a fost aminata executarea
documentului executoriu pana la ramanerea definitiva a hotararii prin care s-a examinat
contesttia. Nefiind de acord cu pozitia primei instante, la data de 29.07.2019 a fost depus recurs
asupra incheierii Judecatoriei Cimislia din 25.06.2019.

30. Pretentiile inaintate de autor in punctele 18-38 din petitie, executorul judecatoresc XXXX
XXXXX le considera neintemiate, dat fiind faptul ca refuzul executorului judecatoresc de a
elibera copiile din procedurile de executare, este motivate de faptul ca Mocanu Serghei nu avea
nici o calitate procesuald, iar in cazul eliberarii unei astfel de informatii, executorul judecatoresc
urma sa Tncalce secretul profesional, precum si datele cu caracter personal etc.

31. Executorul judecatoresc XXXX XXXXX la data de 24.10.2019 a expediat citatia in
adresa creditorului Mocanu Serghei pentru eliberarea copiilor solicitate, pentru data de
05.11.2019, care a fost receptionata de catre ultimul la data de 29.10.2019, fapt confirmat prin
avizul de receptie nr. DS4101065409AS. Este de mentionat faptul ca pina in prezent dl Mocanu
S. nu s-a prezentat la biroul executorului judecatoresc pentru primirea copiilor date si nici nu a
depus careva cereri suplimentare n acest sens.



D. Aprecierea Colegiului

32. Examinind materialele cauzei si cele declarate in cadrul sedintei publice, Colegiul
constatd ca autorul sesizarii a pretins in esenta faptul ca: (1) executorului judecatoresc a refuzat
sa elibereze copii de pe procesele-verbale de sechestru, precum si refuzul executorului de a
stramuta Titlu executoriu la alt executor, ceea ce a avut drept consecintd neexecutarea Titlului
executoriu privind Tncasarea in beneficiul creditorului Mocanu Serghei a sumei de 12 194 Euro
de la debitorul Demian Piotr.

In continuare Colegiul va examina pretentiile invocate, dupd cum urmeaza.

- Cu_referire la incilcarea art. 21 lit.(b?) din Legea RM nr.113 din 17 iunie 2010
(incalcarea modului §i a termenelor de comunicare a actelor intocmite de executorul

Jjudecatoresc partilor in procedura de executare si/sau reprezentantilor acestora,

.....

dosarul de executare)

33. Conform art. 60 din Codul de Executare, procedura de executare se intenteaza la cererea
creditorului urmaritor sau, in cazurile prevazute de prezentul cod, la demersul instantei de
judecatd, cu prezentarea documentului executoriu spre executare. In termen de 3 zile de la
primirea documentului executoriu, executorul judecatoresc emite o incheiere cu privire la
intentarea procedurii de executare, pe care o expediaza partilor in procedura de executare in cel
mult 3 zile de la emitere, si propune debitorului de a executa documentul executoriu in termen de
15 zile, fara sa intreprinda actiuni de punere in executare a documentului executoriu.

34.1n acest sens, art 67 din Codul de executare stabileste ci actele executorului judecatoresc
se trimit destinatarului prin posta, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, sau prin orice
alt mijloc care sa asigure transmiterea textului cuprins in act i confirmarea primirii lui
(telegrama, fax, e-mail etc.) ori se inmineaza personal destinatarului.

35. La data de 06.02. 2017 creditorului urmaritor i-a mai fost expediata o citatie pentru a se
prezenta la data de 16.02.2017 orele 10.30 la birou. La citatia datd fiind anexata instiintarea si
borderoul de calcul al taxelor si spezelor deja suportate de catre executorul judecatoresc, in suma
de XXXX lei. Documentele date fiind receptionate de catre dl Mocanu Serghei la 10.02.2017 -
insa la fel au ramas fara nici un raspuns.

36. Executorul judecatoresc XXXX XXXXX la data de 24.10.2019 a expediat citatia in
adresa creditorului Mocanu Serghei pentru eliberarea copiilor solicitate, pentru data de
05.11.2019, care a fost receptionata de catre ultimul la data de 29.10.2019, fapt confirmat prin
avizul de receptie nr. DS4101065409AS. Este de mentionat faptul cd pind in prezent dl Mocanu
S. nu s-a prezentat la biroul executorului judecatoresc pentru primirea copiilor date si nici nu a
depus careva cereri suplimentare Tn acest sens

37. Avind in vedere cele elucidate supra, Colegiul nu constata existenta temeiurilor pentru
atragerea la raspundere disciplinara a executorului judecatoresc cu privire la incdlcarea
prevederilor art. 21 lit. (b?) din Legea RM nr.113 din 17 iunie 2010.

- Cu referire la incdlcarea art. 21 lit.(e) din Legea RM nr.113 din 17 iunie 2010
(incalcarea, din motive imputabile executorului judecdtoresc, a termenului de

indeplinire a actiunilor procedurale sau refuzul nemotivat de a efectua acte de
executare)



38. Colegiul mentioneaza cd potrivit art. 60 alin. (1) din Codul de executare, procedura de
executare se intenteazd la cererea creditorului urmaritor. Alineatul (3) al articolului mentionat
supra stabileste ca, in termen de 3 zile dupd primirea documentului executoriu, executorul
judecatoresc emite o Incheiere cu privire la intentarea procedurii de eXxecutare, pe care 0
expediaza partilor in procedura de executare in cel mult 3 zile de la emitere.

39. Colegiul mentioneaza cd, potrivit articolului 10 alin. (1) din Codul de executare,
executarea silitd reprezintd un ansamblu de masuri prin care creditorul realizeaza, prin
intermediul executorului judecdtoresc, cu concursul organelor de stat abilitate, drepturile sale,
recunoscute printr-un document executoriu, daca debitorul nu-si indeplineste benevol obligatiile.

40. In speta, Colegiul constati ci procedura de executare a fost intentatd de citre executorul
judecatoresc XXXX XXXXX in baza titlu executoriu nr.2-597/10, emis in temeiul Hotararii
Judecatoriei Cimislia la 07 decembrie 2010, prin care s-a dispus incasarea in beneficiu lui
Cozmulici Liuba de la Demian Piotr a sumei de XXXX Euro.

41.Prin incheierea Judecatoriei Cimislia din 24 ianuarie 2013 s-a dispus succedarea
creditorului Cozmulici Liuba cu Mocanu Serghei in raportul juridic ce rezida din titlu executoriu
nr.2-597/10 emis in temeiul Hotararii Judecatoriei Cimislia la 07 decembrie 2010.

42. Potrivit art. 63 alin. (1) din Codul de Executare, in scopul asigurarii executarii eficiente a
documentului executoriu, odata cu intentarea procedurii de executare si pe tot parcursul acesteia,
executorul judecatoresc este in drept sa aplice masuri de asigurare a executarii documentului
executoriu in masura in care acestea au o legaturd cauzald directa cu dispozitivul documentului
executoriu sau rezultd direct din acesta.

43. Astfel, dupd intentarea procedurii de executare, in scopul asigurdrii documentului
executoriu, executorul XXXX XXXXX a emis incheierea privind asigurarea executarii cu
aplicarea interdictiilor la IS Cadastru, Directia Inregistrare a Transportului si Calificare a
Conducdtorilor Auto, Directia Documentare a Populatiei, Camera Inregistrarii de Stat si
aplicarea sechestrului pe mijloacele financiare aflate in conturile B.C."EurocreditBank" S.A.,
B.C."Comertbank,'S.A., B.C."Energbank,,S.A., B.C.”Banca Sociald" SA., B.C."BCR-
Chisinau"S.A., B.C."ProCreditBank"S.A.. B:C. ,,Moldindconbank,, S.A.
B.C."MoldovaAgroindbank™S.A., B.C."Mobiasbanca”,S.A., B.C,Victoriabank,,S.A., ,,Banca de
Economii” S.A. B.C."Unibank"S.A., B.C."Eximbank"S.A., B.C"FincomBank"S.A. In baza
procesului verbal de sechestru din 04.08.2011 a fost aplicat sechestru pe automobilul de model
”Nissan Terano" cu nr. de inmatriculare CM XXXX, care conform prevederilor art. 139 din
Codul de Executare al RM, in urma nerealizarii acestuia la licitatia publica din 05.10.2011, a fost
propus creditorului urmaritor in contul achitarii datoriei.

44. nsa creditorul, inclusiv si Mocanu Serghei, nu au reactionat la instiintirile executorului
judecatoresc.

45. In scopul executarii t/ex nr.2-597/10 din 07.12.2010, de catre Judecatoria Cimislia a fost
satisfacut demersul inaintat de executorul judecatoresc XXXX XXXXX cu privire la anuntarea
in cautare a debitorului precum si demersul cu privire la eliberare a autorizatiei de patrundere
fortata in casa de locuit al debitorului Demian Piotr.

46. La dara de 29.05.2013 a fost inaintat demers cu privire la eliberarea autorizatei de
patrundere fortatd in casa de locuit a debitorului Demian Piotr, acesta fiind satisfacut de
Judecitoria Cimislia, fapt confirmat prin Tncheierea din 07.06.2013, care a fost mentinuta prin
Decizia Colegiului civil al Curtii de Apel Chisinau Nr.2r-1640/13 din 30.09.2013.

47.La data de 28.05.2014, creditorul urmaritor Cozmulici Liuba si Mocanu Sergiu au fost
instiintati despre faptul ca pentru data de 04.06.2014 este prognozata efectuarea masurilor de
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executare silitd, solicitind in conformitate cu art .44 Cod de executare, se acorde sprijin efectiv
(avizele nr.39737/7 si 39737/6).

48. La data si ora indicata dintre toti creditorii urmaritori s-a prezentat doar repreprezentantul
B.C."Banca Sociala" S.A, in prezenta caruia s-a aplicat sechestru pe bunurile debitorului si
anume: terenurile agricole si bunurile mobile din locuinta debitorului, care au fost lasate la
pastrare debitorului si sotiei acestuia din motivul ca reprezentantul. B.C.,,Banca Sociala,, S.A a
refuzat sd primeasca bunurile spre pastrare. Mai mult ca atit, nedorind sa publice anuntul privind
vinzarea bunurilor sechestrate.

49. Conform art. 36 din Codul de executare, Cheltuielile de executare se compun din taxele
pentru efectuarea actelor executorului judecatoresc, spezele procedurii de executare si onorariul
executorului judecatoresc. Partea care solicitd indeplinirea unui act sau intreprinderea unei
actiuni in cadrul procedurii de executare este obligatd sa avanseze taxele pentru efectuarea
actelor executorului judecatoresc si spezele procedurii de executare necesare In acest scop.
Pentru actele sau actiunile dispuse si efectuate din oficiu de catre executorul judecatoresc,
cheltuielile se avanseaza de cétre creditor.

50. Potrivit circumstantelor cauzei, toate actiuile de executare au fost efectuate fara de careva
avansari din partea creditorului urmaritor. Mai mult ca atit, Tn urma mai multor citari legale
pentru efectuarea masurilor de executare silitd si comunicarii despre necesitatea asigurarii
prezentei unor evaluatori, martori, hamali, depozit si transport in vederea desfasurarii executarii
silite - nici creditorul si nici reprezentantul acestuia nu s-au prezentat si nu au reactionat,
confirmat prin citatiile si avizurile de receptionare a acestora.

51. Este necesar de mentionat si faptul ca de catre creditorul urmaritor Mocanu Serghei in
anul 2012 si anul 2014 au fost Tnaintate cereri de chemare si judecata privind constatarea faptului
incdlcarii dreptului la executare in termen rezonabil, incasdrii prejudiciului material si moral
inaintate catre Ministerul Justiliet RM, care au fost respinse in anul 2012 si 2014 prin decizia
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al CSJ din 20.05.2015, dosarul
nr. 2ra-678/15.

52.La data de 06.02.2017 creditorului urmaritor i-a mai fost expediatd o citatie pentru a se
prezenra la data de 16.02.2017 orele 10.30 la biroul executorului judecatoresc. La citatia data
fiind anexata instiintarea si borderoul de calcul al taxelor si spezelor deja suportate de cétre
executorul judecdtoresc in sumd de XXXX lei. Documentele date fiind receptionate de catre
Mocanu Serghei la 10.02.2017 - insa la fel au ramas fara nici un raspuns. Din aceste motive, a
survenit necesitatea expedierii repetate a actelor sus-mentionate la 27.02.2017 si 15.01.2018.

53. La data de 20.02.2018, sub nr. 198 la biroul executorului judecatoresc a fost inregistrata
cererea de stramutare a documentului executoriu catre executorul judecatoresc XXXX XXXXX,
conform prevederilor art.32 alin. (1) lit.c) din Codul de Executare.

54. Conform art. 32 din Codul de Executare, documentul executoriu va fi stramutat de catre
executorul judecatoresc din oficiu sau la cererea creditorului la un alt executor judecdtoresc, n
urmatoarele cazuri: a) executorul judecatoresc nu mai este competent teritorial, in conformitate
cu art. 30 din prezentul cod; b) documentul executoriu a fost primit cu incalcarea competentei
teritoriale; ¢) la cererea motivata a creditorului.

55. Prin scrisoarea nr.132R din 20.02.2018 executorul judecatoresc a refuzat de a stramuta
procedura de executare. Refuzul de a stramuta procedura de executare (raspunsul nr.132R din
20.02.2018), a fost receptionat de catre Mocanu Serghei la data de 22.02.2018, fapt confirmat
prin avizul simplu nr. DS4101020046AS.

56. Nefiind de acord cu refuzul de a stramuta documentul executoriu, Mocanu Serghei a
depus o cerere privind contestarea refuzului emis de executorul judccatoresc XXXX XXXXX.
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Prin incheierea judecatoriei Cimislia nr.25-28/18 din 01.11.2018 contestatia a fost respinsa ca
fiind neintemiata, care a fost ulterior casata prin Decizia Colegiului judiciar al Curtii de Apel
Comrat nr.2r-162/2018 din 18.12.2018 si restituita spre rejudecare in instanta de fond in aceeasi
instanta in alt complet de judecatori. In urma rejudecarii, la data de 25.06.2019 contestatia
creditorului Mocanu S. a fost admisa, iar executorul judecatoresc fiind obligat sa transmia
executorului judecatoresc XXXX XXXXX procedura de executare.

57. Conform art. 76 alin. (1) din Codul de Executare, Executorul judecatoresc poate amina
executarea la cererea unei parti sau din oficiu, tinind cont de interesele primordiale ale
creditorului, cu instiintarea partilor in modul stabilit de prezentul cod.

58. La 15.07.2019, prin Tncheierea nr. 102-140r/2019 a fost aminata executarea documentului
executoriu pind la rimanerea definitiva a hotararii instantei, prin care s-a examinat contestarea
inaintatd in Judecatoria Cimislia. Nefiind de acord cu pozitia primei instante, la data de
29.07.2019 a fost depus recurs asupra incheierii Judecatoriei Cimislia din 25.06.20109.

59. Prin decizia Colegiului Judicial al Curlii de Apel Cahul din 15.11.19 s-a respins recursul
declarat de executoul judecdtoresc XXXX XXXXX si s-a mentinut Tncheierea Judecatoriei
Cimiglia din 25.06.2019 prin care executorul judecidtoresc a fost obligat sa sramute Titlu
executoriu executorului judecitoresc XXXX XXXXX.

60. La data de 21.10.2019 executorul XXXX XXXXX a receptionat decizia Curtii de Apel
Comrat Nr.25r-36/2019 din 14.10.2019 prin care a fost obligat in termen de 7 zile de a elibera
copii de pe procesele - verbale de sechestru in temeiul cirora s-a dispus vinzarea la licitatic a
bunurilor care apartin debitorului Demian Poitr, solicitate initial de Mocanu Sergiu la 19 martie
2019.

61. Executorul judecatoresc XXXX XXXXX la data de 24.10.2019 a expediat citatia in
adresa creditorului Mocanu Serghei pentru eliberarea copiilor solicitate, pentru data de
05.11.2019, care a fost receptionata de catre catre Mocanu S. la 29.10.2019, fapt confirmat prin
avizul de receptie nr.DS4101065409AS. Dar pina in prezent dl Mocanu S. nu s-a prezentat la
biroul executorului judecatoresc pentru primirea copiilor date si nici nu a depus careva cereri
suplimentare in acest sens.

62. Conform circumstantelor cauzei si dosarului de executare prezentat de catre executor, s-a
constatat ca executorul a Intreprins toate masurile stabilite de Codul de executare in vederea
executarii documentului executoriu prezentat de Mocanu Serghei, dar creditorul contrar art. 44
alin. 5) din Codul de executare prin care este obligat s acorde executorului judecatoresc sprijin
efectiv pentru aducerea la indeplinire a executarii silite, punindu-i la dispozitie si mijloacele
necesare in acest scop, a dat dovada de indifirentd si nu a conlucrat cu executorul pentru
executarea Titlului executoriu.

63. De asemenea, creditorul Mocanu Serghei, contrar art. 36 din Codul de Executare, care
stabileste: 1) Cheltuielile de executare se compun din taxele pentru efectuarea actelor
executorului judecatoresc, spezele procedurii de executare si onorariul executorului judecatoresc.
(2) Debitori ai taxelor pentru efectuarea actelor de executare si ai spezelor procedurii de
executare sint in mod solidar creditorul si debitorul procedurii de executare, dacd legea nu
prevede altfel. Tn cazul in care creditorul a avansat integral cheltuielile de executare, debitor al
cheltuielilor devine debitorul procedurii de executare. (3) Partea care solicita indeplinirea unui
act sau intreprinderea unei actiuni in cadrul procedurii de executare este obligatd sa avanseze

taxele pentru efectuarea actelor executorului judecatoresc si spezele procedurii de executare
necesare Tn acest scop. Pentru actele sau actiunile dispuse si efectuate din oficiu de catre
executorul judecatoresc, cheltuielile se avanseaza de catre creditor.




64. Conform Regulamentului privind modul de determinare a marimii taxelor pentru
efectuarea actelor executorului judecdtoresc si a spezelor procedurii de executare, aprobat prin
Hotarirea Guvernului nr.886 din 23.09.2010, unde n capitolul I p.6 alin. (I) este clar stipulat ca
executorul judecatoresc este in drept sd retind, pind la achitarea integrald a taxelor pentru
efectuarea actelor executorului judecatoresc si spezelor procedurii de executare, toate materialele
dosarului de executare si alte documente aflate in posesia sa. Dacd existd un interes legitim si
motivat reprezentantii partilor, inclusiv cei legali, persoanele abilitate prin lege cu functii de
control al activitatii executorilor judecatoresti pot face cunostintd cu materialele dosarului de
executare, fard transmiterea acestora.

65. Avind in vedere cele elucidate supra, Colegiul nu constata existenta temeiurilor pentru
atragerea la raspundere disciplinara a executorului judecatoresc.

66. Prin urmare, in temeiul art.23" alin.(1) lit.b) din Legea nr.113/2010 privind executorii
judecatoresti, punctele 60 si 65 din Regulamentul de activitate al Colegiului disciplinar al
executorilar judecatoresti, aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr. 96 din 20.02.2017,
Colegiul disciplinar al executorilar judecatoresti

DECIDE:

1. Se respinge sesizarea depusa de catre Mocanu Serghei privind tragerea la raspundere
disciplinara a executorului judecatoresc XXXX XXXXX, in legdturd cu lipsa
temeiurilor pentru atragerea la raspunderea disciplinara.

2. Decizia Colegiului disciplinar poate fi contestatd, fard a fi necesard procedura
prealabild, in instanta de judecatd, in a cdrei jurisdictie isi are sediul Uniunea
Nationala a Executorilor Judecatoresti, in termen de 30 de zile de la comunicare Tn
modul prevazut la art. 23" alin. (6) din Legea nr. 113/2010 cu privire la executorii
judecatoresti.

Semnatura membrilor Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti



