DECIZIE
Nr. 131 /657 Dfa
din 2 octombrie 2020 mun. Chisindu

Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti
pe langd Uniunea Nationala a Executorilor Judecatoresti
in componenta:

Presedinte: Furdui lon
Membrii: Catan Tatiana
Rusu Lilia

Macovetchi Carolina
Vinaga Corneliu

Secretarul Colegiului:  Dolgopolov-Ciumac Ina

Examinand in sedintd publica din 2 octombrie 2020 sesizarea Ministerului Justitiei, adresarea
Inspectoratului General al Politiei de Frontiera, inregistrata la Colegiul disciplinar la data de
10.10.2029 cu nr.131, privind tragerea la raspundere disciplinard a executorilor judecatoresti
XXXX XXXXX 51 XXXX XXXXX,

Constata:
A. Procedura

1. La originea cauzei examinate se afld sesizarea depusa in adresa Colegiului disciplinar al
executorilor judecdtoresti de catre Ministerul Justitiei, adresarea Inspectoratului General al Politiei
de Frontierd, prin care se solicita tragerea la raspundere disciplinard a executorilor judecatoresti
XXXX XXXXX 51 XXXX XXXXX.

2. In temeiul art.22® din Legea nr.113/2010 privind executorii judecitoresti, Ministerul
Justitiei este subiect cu drept de sesizare.

3. Prin sesizarea 1naintatd, autorul a pretins in esenta incalcarea grava a Codului deontologic.

4. Prin decizia nr.131/456 Da din 23 decembrie 2019 sesizarea a fost declarata admisibila
pentru examinare in fond.

5. Executorul judecdtoresc XXXX XXXXX a fost informat despre data examinarii sesizarii.
Totodata i s-a comunicat cd avind in vedere ca Incepind cu 1 octombrie 2020 a fost instituitd stare
de urgenta in sandtate publicd cu stabilirea gradului de alertd ,,Cod rosu” in mun.Chisinau, sedinta
se va desfasura in lipsa partilor.

6. Executorul judecdtoresc XXXX XXXXX a fost informata despre data examindrii sesizarii.
Totodata 1 s-a comunicat ca avind in vedere ca incepind cu 1 octombrie 2020 a fost instituita stare
de urgenta in sanatate publica cu stabilirea gradului de alertd ,,Cod rosu” in mun.Chisindu, sedinta
se va desfasura in lipsa partilor.

7. Printr-o cerere adresata Colegiului disciplinar in data de 2 octombrie 2020, inregistrata cu
nr.C-188, executorul judecatoresc XXXX XXXXX a solicitat aminarea examinarii sesizarii pentru
o altd datd, in care va fi posibilda examinarea dosarului disciplinar nr.131 din 10.10.2019 — in
prezenta partilor.

8. Urmare a deliberarii, Colegiul disciplinar a decis respingerea cererii executorului
judecatoresc XXXX XXXXX, prin care se solicitd aminarea examinarii sesizarii pentru o altd data.

9. Avind in vedere obiectul sesizarii, toate circumstantele si materialele anexate la dosar,
Colegiul disciplinar a decis examinarea sesizarii in lipsa partilor.



B.  Argumentele autorului sesizarii

10. Autorul sesizarii comunicd cd la 13.09.2019 in adresa Ministerului Justitiei a parvenit
adresarea nr.35/7-4-5315 din 11.09.2019 a Inspectoratului General al Politiei de Frontiera cu
privire la sesizarea Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti, privind tragerea la
raspundere disciplionard a executorilor judecatoresti XXXX XXXXX si XXXX XXXXX, in
contextul actiunilor/inactiunilor acestora, in cadrul procedurii de retinere a mijlocului de transport
de marca BMW cu n.T. XXX.

11. Prin urmare, avind 1n vedere ca potrivit art.21 alin.(2) lit.f) al Legii nr.113 din 17.06.2010
privind executorii judecatoresti, incdlcarea grava a Codului deontologic constituie abatere
disciplinara, adresarea Inspectoratului General al Politiei de Frontiera se remite conform
competentei prin prisma prevederilor art.25 si art.33 din Codul de eticd al executorului
judecatoresc.

12.Tn fapt, in adresarea Inspectoratului General al Politiei de Frontiera se invoca ci la
26.08.2019, ora 11:14, de catre angajatii Politiei de Frontiera a fost retinut mijlocul de transport
BMW cu n.i. XXX, in baza Incheierii nr.XXXX din 25.07.2019 a executorului judecatoresc
XXXX XXXXX de declarare in cautare a mijlocului de transport.

13. La 27.08.2019, la sectorul Politiei de Frontiera, in temeiul unei procuri nesemnate si fara
numaér de Tnregistrare, aparent, eliberata la 01.08.2019 de catre executorul judecatoresc XXXX
XXXXX; precum si Incheierii nr.XXXX din 23.08.2019 de declarare in cautare a mijlocului de
transport BMW cu n.I. XXX, s-a prezentat executorul judecdtoresc stagiar XXXX XXXXX —1n
vederea ridicarii mijlocului de transport, declarat in cautare anterior de catre executorul
judecatoresc XXXX XXXXX.

14. In vederea clarificarii situatiei, angajatii Politiei de Frontiera au contactat repetat executorul
judecatoresc XXXX XXXXX — care a confirmat ca mijlocul de transport BMW cu n.i. XXX este
cautat de dumneaei.

15. Totodata, se accentuiaza in adresare ca la 27.08.2019 la Inspectoratul General al Politiei de
Frontierd era inregistrati doar Incheierea nr. XXXX din 25.07.2019 a executorului judecitoresc
XXXX XXXXX de declarare in cautare a mijlocului de transport (nr.de intrare 11204 din
05.08.2019).

16. Ridica mari semne de intrebare, in opinia autorului sesizarii, de unde executorul
judecatoresc XXXX XXXXX a fost informat despre faptul ca a fost retinut mijlocul de transport
BMW cu n.i. XXX. Este neclar cum un executor judecatoresc stagiar s-ar putea prezenta in
sectorul Politiei de Frontiera — manifestind un comportament agresiv, utilizind un limbaj neadecvat
n raport cu angajatii Politiei de Frontiera.

17.Intr-o altd ordine de idei, este dubios si faptul ci la 20.08.2019 de citre executorul
judecitoresc XXXX XXXXX, a fost emisd o Incheiere de anulare a masurilor de asigurare. Cu
toate ca la 26.08.2019 in mometul retinerii mijlocului de transport BMW cu n.i. XXX de cétre
angajatii Politiei de Frontiera, Tn termeni proximi a fost anuntat telefonic executorul judecatoresc
XXXX XXXXX — care a insistat cd se va prezenta a doua zi, 27.08.2019, 1n vederea ridicarii
bunului mobil.

18. Suplimentar se invoca si aparenta incadrare a cazului dat in prevederile art.32 din Codul de
etica al executorului judecatoresc — concurenta neloiala.

C. Argumentele executorului judecitoresc

19. Executorul judecdtoresc XXXX XXXXX a prezentat nota informativa nr. XXXX din
21.10.2019, asupra sesizarii nr.131 din 10.10.2019.

20. La data de 23.08.2019, in cadrul biroului executorului judecatoresc XXXX XXXXX a fost
depus spre executare documentul executoriu contractul de gaj nr. XXXXX din 18.01.2018,
confirmarea de executare a dreptului de gaj nr. XXXXX din 24.05.2018 privind deposedarea de
bunul mobil gajat, si anume mijlocul de transport de model BMW 7401 cu n/i XXX, a.p.20009,
certificat de Tnregistrare nr. XXXXX, VIN cod WBAKA41060CY30599, motor nr.
04647131N54B30A Sedan.




21. Prin incheierea nr. XXXXX din 23.08.2019, executorul judecatoresc, in temeiul art.60 Cod
de executare, a dispus primirea spre executare a documentului executoriu sus indicat si ridicarea
mijlocului de transport de model BMW cu n/i XXX.

22.Concomitent, printr-o alta 1incheiere cu nr. XXXXX din 23.08.2019, executorul
judecatoresc, in temeiul art.72 si 74 Cod de executare, a dispus anuntarea in cautare a mijlocului de
transport de model BMW cu n/i XXX inregistrata dupa cet. XXXX XXXXX a.n.XXXX, Incheierea
indicatd a fost inaintata spre executare catre Inspectoratul General al Politiei de Frontiera, depusa
de catre executorul judecatoresc stagiar XXXX XXXXX la data de 27.08.2019, insa incheierea nu
a fost primita spre inregistrare si executare.

23.La data de 28.08.2019, repetat a fost inaintatda incheierea nr. XXXXX din 23.08.2019
privind anuntarea in cautare a mijlocului de transport de model BMW cu n/i XXX catre
Inspectoratul General al Politiei de Frontierd pentru inregistrare si executare. Incheierea datatd cu
23.08.2019 privind anuntarea in cdutare a mijlocului de transport nu putea fi emisa si inaintata spre
executare mai devreme de data emiterii, dat fiind ca, asa cum s-a indicat mai sus, documentul
executoriu a fost depus spre executare la data de 23.08.2019.

24. Despre retinerea mijlocului de transport de model BMW cu n/i XXX, executorul
judecatoresc XXXX XXXXX a fost informat de catre creditor, ultimul nefiind sigur de informatia
detinuta, din care motiv executorul judecatoresc XXXX XXXXX a delegat executorul judecatoresc
stagiar XXXX XXXXX de a depune spre executare incheierea din 23.08.2019 privind anuntarea in
cautare a mijlocului de transport si de a verifica corectitudinea informatiei detinutd de catre
creditor despre locul aflarii bunului gajat, obiect al executarii.

25. Cu referire la procura prezentatd, executorul judecdtoresc XXXX XXXXX mentioneazd ca
nu a semnat niciodatd o astfel de procura, respectiv executorul judecatoresc stagiar nu a fost
imputernicit de a ridica mijlocul de transport retinut de Politia de Frontierd. Iar despre
comportamentul executorului judecdtoresc stagiar 1n exercitarea atributiilor sale, executorul
judecatoresc nu poate da explicatii, Insa ultimul i-a atras atentia executorului judecatoresc stagiar
asupra comportamentului sdu neadecvat si neadmiterea pe viitor a unui astfel de comportament.

26. Subliniaza executorul judecatoresc XXXX XXXXX cd a anuntat in cautare mijlocul de
transport de model BMW cu n/i XXX din considerentul ca acesta constituie obiectul executarii
silite, din care motiv atributiile personalului Politiei de Frontiera de a retine mijlocul de transport si
de a asigura paza acestuia nu este in van, or anume aceste actiuni ale personalului Politiei de
Frontiera contribuie nemijlocit la conlucrarea cu executorii judecdtoresti intru executarea
documentelor executorii, avand un rol important in infaptuirea justitiei.

27. Referitor la expedierea spre executare a incheierii nr. XXXXX din 23.08.2019 privind
anuntarea in cautare a mijlocului de transport BMW cu n/i XXX, executorul judecdtoresc
mentioneaza cd prevederile Codului de executare nu impun executorul judecdtoresc anume
expedierea spre executare a incheierilor doar prin intermediul oficiului postal, ci acorda dreptul
executorului judecdtoresc de a comunica in orice modalitate legala incheierile emise. Ofr,
depunerea personald a incheierii de anuntare in cautare a mijlocului de transport nu este o actiune
ilegald, aceasta fiind o modalitate de depunere operativa si sigura.

28. Mai mult decat atat, mijlocul de transport de model BMW cu n/i XXX a fost anuntat in
cautare si prin intermediul programului PolData la data de 27.08.2019.

29. Cu referire la incadrarea cazului dat in prevederile art.32 Codul de etica al executorilor
judecatoresti, concurenta neloiald, nu este clar prin care anume actiuni se manifestd concurenta
neloialda, prin urmarirea aceluiasi bun al aceluiasi debitor? Codul de executare prevede expres
dreptul executorilor de a urmari bunurile aceluiasi debitor, facAnd deosebire Intre urmarirea silita si
asigurarea actiunii, si anume in cazul existentei ambelor cazuri, prioritar va fi executatd urmarirea
silita, apoi asigurarea actiunii.

30. Suplimentar, accentueza ca anexele sunt incomplete, dat fiind ca executorul judecatoresc
XXXX XXXXX a emis doud incheieri cu nr. XXXXX datate cu 23.08.2019, insa prima incheiere
este despre intentarea procedurii de executare, iar a doua incheiere este despre anuntarea in
cautare. Respectiv, la sesizare au fost anexate ambele acte partial, copia incheierii nr. XXXXX din
23.08.2019 prima fild face parte din incheierea privind anuntarea in cautare, iar a doua fila face
parte din partea dispune a incheierii de intentare a procedurii de executare despre care este indicat
in textul incheierii privind anungfarea in cautare in pct.2.



31. Executorul judecatoresc XXXX XXXXX a prezentat nota informativa nr. XXXXX din
31.10.2019 , asupra sesizarii nr.131 din 10.10.2019.

32. La data de 25.07.2019, in cadrul biroului executorului judecatoresc XXXX XXXXX a fost
depus spre executare documentul executoriu, incheierea emisd de Judecdtoria Edinet, privind
aplicarea sechestrului pe bunurile mobile, imobile si pe mijloacele banesti, inclusiv si cele aflate la
terte persoane ale piritilor: XXX XXXX, XXX XXXX, XXX XXXX, in limita sumei de XXX lei.

33. Intru executarea documentului executoriu, prin incheierea executorului judecatoresc XXXX
XXXXX nr.XXXXX din 25.07.2019, s-a considerat necesar declararea in cautare a mijloacelor de
transport ce apartin cu drept de proprietate piritului XXX XXXX: BMW 7401 an.2009 cu n/i XXX
Toyota Auris an.2014 cu n/i XXX; Fiat Crome cu n/i XXX.

34.La data de 26.08.2019, executorul judecdtoresc XXXX XXXXX a fost informatd prin
intermediul telefonului despre faptul ca de citre Departamentul Politiei de Frontiera a fost retinut
mijlocului de transport BMW 7401 cu n/i XXX. Mentioneaza executorul judecatoresc ca zilele de
26-27 august 2019 au fost declarate zile de odihnd, iar conform cerintelor Politiei de Frontiera,
mijloacele de transport retinute se elibereaza de catre aceste doar prin prezentarea in original a
incheierii de scoatere din orientare. Astfel, executorul judecatoresc XXXX XXXXX a confirmat
necesitatea retinerii mijlocului de transport in cazul in care existd incheierea de declarare in
cautare.

35.La data de 28.08.2019, examinind procedura de executare in baza cdreia mijlocul de
transport a fost declarat in orentare, executorul judecatoresc XXXX XXXXX a stabilit ca la
20.08.2019 a fost emisa Incheierea de scoatere din orientare a acestuia. Dat fiind faptul cd prin
procesul-verbal de sechestru din 17.08.2019 a fost sechestrat un alt mijloc de transport al piritului:
Toyota Auris an.2014 cu n/i XXX.

36. Incheierea nr. XXXXX din 20.08.2019, privind scoaterea din orientare a mijlocului de
transport BMW 7401 cu n/i XXX, a fost expediata prin intermediul Oficiului Postal la 28.08.2019
si receptionata de catre Inspectoratul General al Politiei de Frontiera la 29.08.2019.

37. Executorul judecdtoresc XXXX XXXXX considerd sesizarea Inspectoratului General al
Politiei de Frontiera neintemeiatd, ori, masurile de executare au fost intreprinse in strictd
conformitate cu prevederile legale bazate pe principiile si normele de etica si profesionale, stabilite
de Codul de etica al executorului judecatoresc.

38.1n acelasi timp, in data de 29.09.2020, Colegiul a receptionat de la executorul judecatoresc
XXXX XXXXX, nota informativd suplimentard asupra sesizarii nr.131 din 10.10.2019.

39. Suplimentar la nota informativa din 21.10.2020, executorul judecatoresc mentioneaza ca in
scopul executdrii documentului executoriu inaintat spre executare, la data de 28.08.2019,
executorul judecatoresc deplasandu-se la locul aflarii bunului mobil SPF Cahul, in prezenta
reprezentantului creditorului XXX XXXX, a ridicat autoturismul de model BMW 7401, n/t XXX,
a.p.2009, culoare GRI, fapt confirmat prin procesul-verbal de ridicare.

40. Ulterior, conform procesului-verbal de transmitere nr. XXXXX din 28.08.2019, executorul
judecatoresc a transmis in posesia reprezentantului creditorului OCN ,,XXXXX” S.R.L., XXX
XXXX, iar ultimul a primit autoturismul de model BMW 7401, n/i XXX, a.p.2009, culoare GRI,
inclusiv cheile de pornire si pasaportul tehnic.

41. Prin incheierea nr. XXXXX din 12.09.2019, executorul judecatoresc a dispus incetarea
procedurii de executare. Concomitent, executorul judecatoresc a emis incheierea privind anularea
incheierii nr. XXXXX din 23.08.2019 si scoaterea din cautare a mijlocului de transport
autoturismului de model BMW 7401, n/i XXX, a.p.2009, culoare GRI.

42.1n contextul celor expuse supra, considerd ca actiunile executorului judecitoresc XXXX
XXXXX au fost efectuate in conformitate cu legislatia in vigoare si in colaborare cu personalul
Politiei de Frontiera, ceea ce a condus la realizarea scopului executarii silite.




D. Aprecierea Colegiului

43. Examinind materialele cauzei, Colegiul constatd ca autorul sesizarii a pretins in esenta
incalcarea grava a Codului deontologic, prin prisma prevederilor art.25 si art.33 din Codul de etica
al executorului judecatoresc.

In continuare Colegiul va examina pretentiile invocate, dupa cum urmeaza:

44. Prevederile art.1 al Codului de etica determind principiile si normele obligatorii de conduitd
eticd si profesionald, ce guverneaza activitatea executorului judecdtoresc, obligatia respectarii
acestuia, fiind opozabilad tuturor executorilor judecatoresti. Nerespectarea acestei obligatii, poate
atrage raspunderea disciplinara a executorului judecatoresc in conditiile legii si ale codului.

45. Potrivit art.66 alin.(1) lit.e) din Codul de executare intentarea, aminarea, suspendarea si
incetarea executdrii silite, eliberarea sau distribuirea sumelor obtinute din executare, aplicarea si
ridicarea masurilor de asigurare a executarii, alte masuri prevazute de lege se dispun de executorul
judecatoresc prin incheiere, care trebuie sd cuprindd motivele care au determinat adoptarea
incheierii si legea care a fost aplicati la adoptare. Incheierea privind anularea masurilor de
asigurare nr. XXXXX din 20.08.2019, emisa de executorul judecatoresc XXXX XXXXX, nu
contine nici un motiv, reprezentind in sine un text fara sens.

46. Tn conformitate cu art.67 alin.(1) din Codul de executare, actele executorului judecitoresc
se trimit destinatarului prin posta, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, sau prin orice alt
mijloc care sd asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea primirii lui (telegrama,
fax, e-mail etc.) ori se Tnmineaza personal destinatarului ori altor persoane indicate la alin.(2) de
catre executorul judecatoresc din oficiu sau la cererea partii interesate.

47. Astfel, Colegiul remarca ca la 20.08.2019 a fost emisa incheierea de scoatere din orientare
a mijlocului de transport BMW 7401 cu n/i XXX. Tncheierea nr. XXXXX din 20.08.2019, privind
scoaterea din orientare a mijlocului de transport BMW 7401 cu n/i XXX, a fost expediatda prin
intermediul Oficiului Postal la 28.08.2019 si receptionata de catre Inspectoratul General al Politiei
de Frontiera la 29.08.2019, numai dupd retinerea unitatii de transport de catre angajatii Politiei de
Frontierd. In rezultat, se conchide ci omisiunile admise de executorul judecitoresc XXXX
XXXXX in procedura de executare a documentelor executorii enuntate supra, pot fi calificate drept
incdlcare gravd a Codului de etica, fapt care, potrivit lit.f) a art.21 din Legea nr.113/2010,
constituie abatere disciplinara.

48. 1n aceasta privinta, a fost retinutd norma art.3 din Codul de etici care prevede ci executorul
Judecatoresc va contribui, prin actele sale, la consolidarea autoritatii si prestigiului profesiei si,
totodatd, se va opune posibilei presiuni de naturd sd restrdngd/limiteze independenta si libertatea
exercitarii profesiei. lar art. 8 din acelasi cod invedereaza ca executorul judecdtoresc va depune
diligenta necesard, actiondnd prompt si in concordantd cu solicitarile legitime ale persoanei in al
carei nume/beneficiu actioneaza, in vederea Indeplinirii cu competenta, corectitudine si in termen
legal a indatoririlor profesionale, iar in cazul in care legea nu prevede, induntrul unor termene
optime si previzibile, cu respect fata de persoana, drepturile si libertdtile fundamentale ale omului.

49. Astfel, Colegiul a concluzionat ca circumstantele de fapt si de drept stabilite in cadrul
examindrii evidentiaza incdlcarea de catre executorul judecdtoresc XXXX XXXXX a
responsabilitatilor profesionale specifice functiei, responsabilitati concretizate in cerinta imperativa
prevazutd de art.2 alin.(3) din Legea privind executorii judecatoresti, dispozitie legald potrivit
careia executorii judecdtoresti sunt obligati ca, prin activitate desfasurata, sd asigure respectarea
legii, a drepturilor si a intereselor legitime ale partilor in procedura de executare si ale altor
persoane interesate, fara deosebire de rasa, de nationalitate, de origine etnica, de limba, de religie,
de sex, de apartenenta politica, de avere, de origine sociala sau de orice alt criteriu.

Contrar celor mentionate, executorul judecatoresc prin omisiunile admise, a neglijat normele
deontologice ale profesiei, aducand atingere principiilor morale cum ar fi corectitudinea, cinstea,
buna credinta, contribuind prin faptele sale la scaderea aprecierii publice pozitive asupra profesiei
din care face parte.



50. In conformitate cu art.9 din Codul de eticd, executorul judecitoresc isi va exercita
activitatea eficient, prin executarea obligatiilor complet, adecvat si In termenele stabilite, in limita
competentei legale si imputernicirilor incredintate.

51. Mai mult decat atat, potrivit art.2 din Codul de executare, executorul judecatoresc asigura
executarea silitd a documentelor executorii in strictd conformitate cu prezentul cod si cu alte acte
normative.

52. Tinand cont de circumstantele enuntate, Colegiul conchide ca omisiunea/inactiunea
executorului judecdtoresc XXXX XXXXX de neexpediere a Tincheierii privind scoaterea din
orientare a mijlocului de transport in adresa Inspectoratului General al Politiei de Frontiera, este
susceptibild de a fi calificata drept abateri disciplinare prevazute de art.21 alin.(2) lit.b') (incélcare
gravd sau sistematicd a obligatiilor profesionale stabilite de lege), d) (...neglijjenta grava in
efectuarea lucrarilor legate de procedura de executare), e) (incdlcarea, din motive imputabile
executorului judecdtoresc, a termenului de indeplinire a actiunilor procedurale sau refuzul
nemotivat de a efectua acte de executare) si f) (incalcarea grav a Codului deotologic).

53. In acelasi context, intru sporirea responsabilititii acestuia, avind in vedere ci termenul
pentru angajarea raspunderii disciplinare a executorului judecatoresc nu este expirat (fiind
suspendat prin dispozitiea nr.1 din 18.03.2020 a Comisiei pentru Situatii Exceptionale a Republicii
Moldova, care prevede cd pe durata starii de urgentd termenele de prescriptie si termenele de
decddere nu Incep sa curgd, iar dacd au inceput sa curga se suspendd pe toatd durata starii de
urgentd instituite potrivit Hotaririi Parlamentului nr.55 din 17.03.2020), Colegiul considera
rezonabild aplicarea in privinta executorului judecdtoresc XXXX XXXXX a sanctiunii
disciplinare.

Referitor la actiunile executorului judecatoresc stagiar XXXX XXXXX, care isi desfasoara
activitatea Tn cadrul Biroului executorului judecdtoresc XXXX XXXXX, Colegiul remarca
urmatoarele:

54. Tn conformitate cu prevederile art.2 alin.(l) din Legea nr.113 din 17 iunie 2010 privind
executorii judecatoresti, doar executorul judecatoresc licentiat si investit in conditiile legii poate
efectua executarea silita.

55. lar conform prevederilor art.9' alin.(5) al Legii nr. 113 din 17.06.2010 cu privire la
executorii judecatoresti — Executorul judecatoresc stagiar asistd executorul judecatoresc la
exercitarea de catre acesta a functiilor sale, fiind in drept sa semneze citatii/instiintari si acte
constatatoare referitoare la situatia patrimoniald a debitorului si la locul aflarii lui. Respectiv,
executorul judecatoresc stagiar, XXXX XXXXX nu a avut careva competente legale privind
ridicarea mijlocului de transport retinut de catre angajatii Inspectoratului General al Politiei de
Frontiera.

56. In conformitate cu prevederile art.6 din Codul de etici al executorului judecitoresc,
executorul jucatoresc este obligat sd asigure cd persoanele care activeaza in cadrul biroului, in
calitate de executor judecatoresc stagiar sau altd calitate, dispun de cunostintele necesare
indeplinirii calitative a sarcinilor incredintate, respectiv, toate faptele prejudiciabile admise de
executorul judecatoresc stagiar, sint imputabile executorului judecatoresc.

57. In conformitate cu prevederile art.25 din Codul de etici al executorului judecatoresc,
executorul judecdtoresc va stabili relatii cu tetii si institutii in baza respectului si sprijinului
reciproc. Executorul judecdtoresc va actiona intr-o maniera ce va consolida autoritatea profesiei si
obiectivele UNEJ, atunci cind contacteaza cu tertii si institutiile.

58. Art. 31 al Codului de etica al executorului judecatoresc potrivit caruia, ,, [...] diferendele de
natura profesionald dintre executorii judecatoresti, urmeaza a fi solutionate in mod obligatoriu pe
cale amiabila.

59. Dispozitiile aceleiasi norme stabilesc ca executorul judecatoresc se va ghida de principiile
loialitatii, corectitudinii si respectului reciproc in relatiile cu colegii sdi, si nu va tolera
comportamentul ce aduce atingere drepturilor si libertdtilor acestora. El nu va admite subminarea
prestigiului profesiei sau discreditarea activitatii profesionale a colegilor prin actiuni, declaratii
critice ori estimari ofensatoare.



60. Conform prevederilor art.67 alin.(1) din Codul de executare, actele executorului
judecatoresc se trimit destinatarului prin posta, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, sau
prin orice alt mijloc care s asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea primirii lui
(telegrama, fax, e-mail etc.) ori se inmineaza personal destinatarului ori altor persoane indicate la
alin.(2) de catre executorul judecatoresc din oficiu sau la cererea partii interesate.

61. Astfel, Colegiul remarca ca executorul judecatoresc XXXX XXXXX nu a expediat
incheierea privind anuntarea in orientare si retinerea mijlocului de transport BMW 7401 cu n/i
XXX n adresa Inspectoratuuil General al Politiei de Frontiera pina la data de 27.08.2020 — data
cind a fost retinut mijlocul de transport in baza incheierii executorului judecadtoresc XXXX
XXXXX.

62. Mai mult decit atit, executorul judecatoresc XXXX XXXXX nu a prezentat la dosarul
disciplinar careva acte confirmative, precum ca mijlocul de transport de model BMW cu n/i XXX
a fost anuntat in ciutare si prin intermediul programului PolData la data de 27.08.2019. Tn rezultat,
se conchide ca omisiunile admise de executorul judecdtoresc XXXX XXXXX in procedura de
executare a documentelor executorii enuntate supra, pot fi calificate drept Incdlcare grava a
Codului de etica, fapt care, potrivit lit.f) a art.21 din Legea nr.113/2010, constituie abatere
disciplinara.

63. Avind Tn vedere toate circumstantele enuntate mai sus, Colegiul constata existenta
temeiurilor pentru atragerea la raspundere disciplinard a executorului judecatoresc XXXX XXXX.

64. Prin urmare, in temeiul art.23" alin.(1) lit.a) si art.24 alin.(1) lit.c) si alin.(2) din Legea
nr.113/2010 privind executorii judecatoresti, punctele 60 si 65 din Regulamentul de activitate al
Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti, aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr.96
din 20.02.2017, Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti

DECIDE:

1. Se constata abaterile disciplinare prevazute de art.21 alin.(2) din Legea nr.113 cu
privire la executorii judecdtoresti, comisa de catre executorul judecitoresc XXXX
XXXXX, expusa in sesizarea nr.131 din 10.10.2019, si anume:

C) savirsirea unor fapte care aduc atingere onoarei, probitatii profesionale ori
bunelor moravuri;
d) tergiversarea sistematica sau neglijenta grava in efectuarea lucrarilor legate de
procedura de executare;
e) incalcarea, din motive imputabile executorului judecdatoresc, a termenului de
indeplinire a actiunilor procedurale sau refuzul nemotivat de a efectua acte de
executare.

2. Se aplica, executorului judecatoresc XXXX XXXXX, sanctiunea prevazuta de art.24
alin.(1) lit.c) din Legea nr.113 cu privire la executorii judecatoresti, sub forma de
amenda in marime de 600 unitati conventionale.

3. Se constatd abaterile disciplinare prevazute de art.21 alin.(2) din Legea nr.113 cu
privire la executorii judecatoresti, comisa de citre executorul judecatoresc XXXX
XXXXX, expusa in sesizarea nr.131 din 10.10.2019, si anume:

C) savirsirea unor fapte care aduc atingere onoarei, probitdtii profesionale ori
bunelor moravuri;



d) tergiversarea sistematica sau neglijenta grava in efectuarea lucrarilor legate de
procedura de executare;

e) incalcarea, din motive imputabile executorului judecdatoresc, a termenului de
indeplinire a actiunilor procedurale sau refuzul nemotivat de a efectua acte de
executare;

f) incalcarea grava a Codului deontologic.

Se aplica, executorului judecatoresc XXXX XXXXX, sanctiunea prevazuta de art.24
alin.(1) lit.c) din Legea nr.113 cu privire la executorii judecatoresti, sub forma de
amenda in marime de 600 unitdti conventionale.

Decizia Colegiului disciplinar poate fi contestatd, fard a fi necesara procedura
prealabild, in instanta de judecatd, in a carei jurisdictie isi are sediul Uniunea
Nationala a Executorilor Judecatoresti, in termen de 30 de zile de la comunicarea
acesteia in modul prevazut la art.23* alin.(6) al Legii nr.113 din 17.06.2010 privind
eXecutorii judecatoresti.

Semnatura membrilor Colegiului disciplinar



