DECIZIE

Nr. 379/81 DFR
din 14 iulie 2022 mun. Chisinau
Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti
pe langa Uniunea Nationala a Executorilor Judecatoresti

in componenta:
Presedinte: Bradautanu Veronica
Membrii:  Anghel Valentina
Bezede Vladimir
Bot Alexandru
Saratura Nelea
Secretarul Colegiului: Dolgopolov-Ciumac Ina

Examinand in sedintd publica din 14.07.2022 sesizarea Avocatului Aronov Roman in
interesele cet.Terus Liudmila, inregistratd cu nr.379 la 06.12.2017, privind tragerea la raspundere
disciplinara a executorului judecatoresc XXXX XXXXX,

Constata:

A. Procedura

1. La originea cauzei examinate se afla sesizarea depusa in adresa Colegiului disciplinar al
executorilor judecatoresti de catre Avocatul Aronov Roman in interesele cet.Terus Liudmila prin
care se solicitd tragerea la raspundere disciplinara a executorului judecdtoresc XXX XXXXX.

2. Tn temeiul art.22? din Legea nr.113/2010 privind executorii judecitoresti, persoana care
invocd lezarea drepturilor sau intereselor ei legitime in procedura de executare este subiect cu
drept de sesizare.

3. Prin sesizarea inaintata autorul a pretins in esentd incalcarea procedurii de
urmadrire/vanzare a bunurilor imobile ce apartin cu drept de proprietate cet.Terus Liudmila, chiar
daca aceasta nu detine calitatea de debitor.

4. Autorul sesizdrii considera ca prin actiunile sale executorul judecatoresc a incalcat
prevederile articolelor 21 lit.(b) din Legea RM nr.113 din 17 iunie 2010 privind executorii
judecdtoresti si art.6, 13 din Conventia Europeanu pentru apdrarea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale; art.7; 8; 10 din Declaratia universald a drepturilor omului din
10.12.1948; art.24 alin.(1) Codul Familiei.

5. Prin decizia nr.379/865Da din 27.12.2017 sesizarea a fost declarata admisibila pentru
examinare n fond.

6. In cadrul sedintei autorul sesizarii nu a fost prezent la examinarea cauzei.

7. Executorul judecatoresc la fel, nu a fost prezent la examinarea cauzei.

8. Potrivit pct.53 din Regulamentul de activitate al Colegiului disciplinar al executorilor
judecitoresti: In timpul examindrii in fond a sesizdrii, prezenta executorului judecdtoresc este
obligatorie. Daca acesta lipseste nejustificat de la sedinta, Colegiul poate sa decida examinarea
sesizarii in lipsa lui. Executorul judecatoresc poate solicita examinarea sesizarii in lipsa sa,
daca a comunicat actele solicitate de Colegiu si opinia sa referitor la sesizare.



B. Argumentele autorului sesizarii

9. In alegatiile sale, autorul sesizarii invoca faptul ci executorul judecitoresc XXXX
XXXXX, in cadrul procedurii de executare, intentate in temeiul hotararei Judecétoriei Comrat
nr.2-1171/11 din 14.02.2013 privind incasarea din contul debitorului Dragu Dmitrii a sumei
datorate n valoare de XXXX dolari SUA, in mod ilegal a initiat procedura de urmarire/vanzare a
bunurilor imobile ce apartin cu drept de proprietate cet.Terus Liudmila (sotia debitorului), chiar
daca aceasta nu detine calitatea de debitor si fara a fi determinate partile din proprietatea comuna
in devalmasie a sotilor.

Conform Deciziei irevocabile a Curtii de Apel Comrat din 24.06.2014 a fost casata partial
hotérirea Judecdtoriei Comrat in partea ce tine de incasarea solidard a datoriei din contul lui
Terus Liudmila, fiind emisd in aceastd parte o noud hotarire prin care pretentiile din actiunea lui
XXXX XXXXX privind incasarea in mod solidar a datoriei din contul lui Terus Liudmila, au
fost declarate ca find neintemeiate.

10. Insa, executorul judecatoresc XXXX XXXXX anuntd organizarea licitatiei pe
05.12.2017, ora 09.00, asupra intregului bun imobil, inclusiv si asupra cotei-parti a persoanei
terte Terus Liudmilei care nu are nici o tangenta la datoria fostului sot Dragu Dmitri.

C. Argumentele executorului judeciatoresc

11. In Nota informativa prezentatia Colegiului Disciplinar, executorul judecdtoresc XXXX
XXXXX a informat Colegiul Disciplinar ca pe 30.06.2015 a intentat procedura de executare in
baza documentului executoriu nr.2-1171/11 din 14.02.2013 emis de Judecatoriei Comrat privind
incasarea din contul debitorului Dragu Dmitrii Tn beneficiul lui XXXX XXXXX a sumei de XXXX
dolari SUA.

12. Tn cadrul procedurii de executare prin cerere din 01.09.2015 debitorul Dragu Dmitrii a
comunicat ca suma imprumutata de la XXXX XXXXX a fost achitata pentru procurarea casei de
locuit din or. XXXX, str.XXXXX, care a fost inregistratda dupa Dragu Dmitrii si Terus Liudmila,
cu care la acel moment ei se aflau in casatorie si in temeiul art.24 Codul Familiei a solicitat sa fie
aplicat sechestru pe toata casa.

13. Prin incheiere nr.XXX-1622/15 din 30.06.2015 a fost aplicata interdictia de instrainare
pe bunulu imobil respectiv, iar pe 03.09.2015 a fos aplicat sechestru pe casa de locuit din
or. XXXX, str.XXXXX, nr.cadastral XXXXXX, bunul imobil fiind evaluat in marime de XXXX.
Fapt despre care partile procedurii de executare au fost informate.

14. La licitatia publica din 05.12.2017, ora 9:00, organizata pentru vanzarea casei de locuit
din or. XXXX, str.XXXXX, nr.cadastral XXXXX, la pret de XXXX lei, nu s-a inregistrat nici un
participant. Astfel, licitatia nu a avut loc.

15. Prin cerere din 06.12.2017 creditorul procedurii de executare in temeiul art.139 alin.(3)
si 140 alin.(8) Cod de executare a acceptat preluarea bunului imobil in contul achitérii datoriei si
a achitat integral cheltuielile de executare.

16. Prin incheiere din 08.12.2017, in temeiul art.66, 133, 134, 139, 140 Cod de executare,
executorul judecatoresc XXXX XXXXX a transmis in proprietatea creditorului XXXX
XXXXX, casa de locuit cu nr.cadastral XXXXX si teren cu nr.cadastral XXXXXX din
or. XXXX, str.XXXXX, in contul achitarii datoriei stabilite in temeiul hotararei Judecatoriei
Comrat nr.2-1171/11 din 14.02.2013, la pret de XXXXX lei.
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17. Demers privind confirmarea incheierii din 08.12.2017 privind transmiterea bunului n
contul achitarii datoriei a fost Tnaintat Judecatoriei Comrat.

D. Aprecierea Colegiului

18. Examinind materialele cauzei si cele declarate in cadrul sedintei publice, Colegiul
constatd ca autorul sesizarii a pretins n esentd faptul cd executorul judecatoresc XXXX
XXXXX, in cadrul procedurii de executare, 1n mod ilegal a initiat procedura de
urmadrire/vanzare a bunurilor imobile ce apartin cu drept de proprietate cet.Terus Liudmila, chiar
dacd aceasta nu detine calitatea de debitor.

In continuare Colegiul va examina pretentiile invocate, dupa cum urmeaza.

- Cu referire la incilcarea art.21 ain.(2) lit.b) din Legea RM nr.113 din 17 iunie 2010

(incalcare grava sau sistematica a obligatiilor profesionale stabilite de lege)

19. Potrivit art.10 alin.(1) din Cod de executare, executarea silita reprezinta un ansamblu de
masuri prin care creditorul realizeaza, prin intermediul executorului judecatoresc, cu concursul
organelor de stat abilitate, drepturile sale, recunoscute printr-un document executoriu, daca
debitorul nu-si indeplineste benevol obligatiile.

20. In spetd, Colegiul constatd ci procedura de executare a fost intentati de executorul
judecatoresc XXXX XXXXX in baza titlu executoriu nr.2-1171/11 din 14.02.2013 emis de
Judecitoriei Comrat privind Thcasarea din contul debitorului Dragu Dmitrii Tn beneficiul lui
XXXX XXXXX a sumei de XXXX dolari SUA.

21. Potrivit art.63 alin.(1) Cod de Executare, in scopul asigurdrii executdarii eficiente a
documentului executoriu, odatd cu intentarea procedurii de executare si pe tot parcursul
acesteia, executorul judecatoresc este in drept sa aplice masuri de asigurare a executarii
documentului executoriu in masura in care acestea au o legdtura cauzala directa cu dispozitivul
documentului executoriu sau rezulta direct din acesta.

22. Astfel, dupa intentarea procedurii de executare, in scopul asigurarii documentului
executoriu, executorul judecatoresc XXXX XXXXX prin incheiere nr.XXX-1622/15 din
30.06.2015 a aplicat interdictia de instrainare pe bunul imobil inregistrat dupa Dragu Dmitrii si
Terus Liudmila (sot si sotie). lar pe 03.09.2015, in scopul executarii documentului executoriu, a
aplicat sechestru pe casa de locuit din or. XXXXX, str.XXXXXX, cu nr.cadastral XXXXXX.

23. Potrivit art.66 alin.(1) Cod de executare: Intentarea, aminarea, suspendarea §i
incetarea executarii silite, eliberarea sau distribuirea sumelor obtinute din executare, aplicarea
si ridicarea masurilor de asigurare a executdrii, alte masuri prevazute de lege se dispun de
executorul judecatoresc prin incheiere.

Alin.(2) prevede - Incheierea executorului judecitoresc este executorie de drept din
momentul emiterii §i poate fi contestata, in termen de 10 zile de la data comunicarii, in instanta
de judecata in a carei raza teritoriala biroul executorului judecatoresc isi are sediul.

Art.118 Cod de executare reglamenteaza procedura de contestare in instantd de judecatd a
procesului-verbal de sechestru.

24. Prin hotararea Judecatoriei Vulcanesti nr.25-72/2019 (k.n.23-25-104-10012015) din
13.07.2021 contestatia lui Aronov Roman in interesele lui Terus Liudmila inpotriva incheierii
executorului judecatoresc XXXX XXXXX nr.XXXR-783 din 08.12.2017 privind transmiterea
bunurilor imobile in contul achitarii datoriei si in privinta actiunilor executorului judecatoresc



legate de organizarea licitatiei din 05.12.2017 in privinta bunului imobil din or.XXXXX,
str.XXXXX, a fost respinsa ca neintemiata.

25. Avind in vedere cele elucidate supra, Colegiul nu constata existenta temeiurilor
pentru atragerea la raspundere disciplinara a executorului judecitoresc cu privire la
incalcarea prevederilor art. 21 lit.(b') din Legea RM nr.113 din 17 iunie 2010.

26. Prin urmare, Tn temeiul art.23! alin.(1) lit.b) din Legea nr.113/2010 privind executorii
judecatoresti, punctele 60 si 65 din Regulamentul de activitate al Colegiului disciplinar al
executorilar judecatoresti, aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr. 96 din 20.02.2017,
Colegiul disciplinar al executorilar judecatoresti

DECIDE:

1. Se respinge sesizarea depusa de Avocatul Aronov Roman in interesele cet.Terus
Liudmila prin care se solicitd tragerea la raspundere disciplinard a executorului
judecatoresc XXXX XXXXX, in legatura cu lipsa temeiurilor pentru atragerea la
raspunderea disciplinara.

2. Decizia Colegiului disciplinar poate fi contestata, fard a fi necesara procedura
prealabild, in instanfa de judecata, in a cdrei jurisdictie isi are sediul Uniunea
Nationala a Executorilor Judecatoresti, in termen de 30 de zile de la comunicare Tn
modul previzut la art.23' alin.(6) din Legea nr.113/2010 cu privire la executorii
judecatoresti.

Semndtura
Presedintele Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti

BRADAUTANU Veronica  /semnat /

Membrii Colegiului disciplinar al executorilor judecditoresti

ANGHEL Valentina / semnat /
BEZEDE Vladimir / semnat /
BOT Alexandru / semnat /
SARATURA Nelea / semnat /



