DECIZIE

Nr. 99 / 641 Dfr »11” septembrie 2020

mun. Chisinau
Colegiul Disciplinar in urmatoarea componenta:

FURDUI Ion
CATAN Tatiana
IURCO Tatiana
PANTEA Daniel
RUSU Lilia
VINAGA Corneliu

Examinand in sedinta din 11.09.2020, sesizarea nr. 99 din 19.08.2019 privind
actiunile/inactiunile executorului judecatoresc XXXX XXXXX, Titular al Licentei de executor
judecatoresc nr.XXX, depusa de S.R.L. ,Krapivka & Co ”, Colegiul disciplinar al executorilor
judecatoresti

Constata:
A. Procedura

1. La originea cauzei examinate se afla sesizarea depusa in adresa Colegiului disciplinar al
executorilor judecatoresti de catre SRL Krapivka&Co, prin care se solicita tragerea la
raspundere disciplinara a executorului judecatoresc XXXX XXXXX.

2. In temeiul art.222 din Legea nr.113/2010 privind executorii judecitoresti, persoana
care invoca lezarea drepturilor sau intereselor ei legitime in procedura de executare este
subiect cu drept de sesizare.

3. Prin sesizarea inaintata autorul a pretins in esenta aplicarea ilegala de catre executorul
judecatoresc a exercitarii dreptului de ipoteca.

4. Autorul sesizdrii considera ca prin actiunile sale executorul judecatoresc a incalcat
prevederile articolelor 21 din Legea nr.113/2010 privind executorii judecatoresti si
articolele 27, 60 si 67 din Codul de executare.

5. Prin decizia nr. 99/339 Da din 25.11.2019 sesizarea a fost declarata admisibila pentru
examinare in fond.

6. In cadrul sedintei sesizarea a fost examinata in lipsa partilor in legatura cu situatia
pandemica.

B. Argumentele autorului sesizarii

7. La data de 25 iulie 2019 executorul judecatoresc XXXX XXXXX, a intentat procedura de
executare silita privind exercitarea dreptului de ipoteca de catre creditorul ipotecar BC
SXXXXX” SA asupra imobulului ipotecat: constructiile cu suprafata de 149,0 mp., cu
numarul cadastral XXXXXXXXX si terenul de pamant aferent constructiei cu suprafata de
0,014 ha, nr. Cadastral XXXXXXXX, amplasate pe adresa: mun. XXXXXX, str. XXXXXXXX, ce
apartine cu drept de proprietate SRL ,Krapivka & CO", cu emiterea incheierilor nr. XXX-
4275/19.



8. Nefiind decord cu incheierea in cauza SRL ,Krapivka & Co "a contestat - o in instanta de
judecata in ordinea previzuta de legislatia in vigoare.

9. Executorul judecdtoresc XXXX XXXXX, a lasat fara examinare propunerea SRL "XXXXX-
XXXX" privind exercitarea dreptului de ipoteca asupra bunului ipotecat din bunurile
imobile proprii, care 1i apartin acestuia, in locul bunurilor imobile, care sunt prezentate
spre exercitarea dreptului de ipoteca de catre creditorul ipotecar BC "XXXXX" SA, indicate
in incheierea nr.XXX-4275/19 din 25 iulie 2019, ce apartin cu drept de proprietate SRL
"Krapivka &Co".

10. Alta incdcare a executorului judecatoresc XXXX XXXXX, a legislatiei in vigoare este, ca
acesta In incheierea nominalizatd, a numit data executarii silite, fara a lua in consideratie,
ca nu a expirat termenul procedurtii de executare benevola.

11. La data de 07 august 2019 executorul judecatoresc XXXX XXXXX a emis o alta Incheiere
nr. XXX- 4275/19, privind stabilirea executarii silite a documentului executoriu si anume a
actului notarial investit cu formula executorie nr. 3413 din 25.09.2017, privind exercitarea
dreptului de ipoteca de catre creditorul ipotecar BC "XXXXXX" SA asupra imobulului
ipotecar: constructie cu suprafata de 149,0 m.p.,, cu numadrul cadastral XXXXXXXXX si
terenul de pamint aferent construstiei cu suprafata de 0,014 ha, nr. Cadastral XXXXXXX,
amplasate pe adresa: mun. XXXXXX, str. XXXXXXXX ce apartine cu drept de proprietate SRL
"Krapivka & CO", pentru data de 20.08.2019.

12. SRL ,Krapivka & CO" a contestat si aceasta Incheiere in instanta de judecata.

13. Mai invoca solicitantul, ca executarea silita a documentului executoriu nu poate fi
efectuata de catre executorul judecdtoresc din motivul, ca nici Contractul de ipoteca si nici
legea nu prevede evacuarea din imobilul ipotecat a lucratorilor si a locatarilor, care
inchirieaza acest imobil, la exercitarea dreptului de ipoteca asupra bunului ipotecar prin
executarea silita. Astfel de executare silita ar duce la incdlcarea grava a legislatiei in
vigoare.

14. Solicita petentul atragerea la raspundere disciplinara a executorului judecatoresc XXXX
XXXXX.

C. Argumentele executorului judecatoresc.

15. In nota informativa prezentata In adresa Colegiului disciplinar al executorilor
judecatoresti, executorul judecatoresc comunica ca:

16. La 25.07.2019 de catre executorul judecatoresc XXXX XXXXX a fost intentata procedura
de executare silita in baza documentului executoriu si anume: actul notarial, investit cu
formula executorie nr. 3413 din 25.09.2017, autentificat de notarul XXXX XXXXX, privind
exercitarea dreptului de ipoteca de catre creditorul ipotecar BC XXXXXX SA asupra
imobilului ipotecar - constructiile cu suprafata de 149,0 mp. cu numarul cadastral
XXXXXXX si terenul de pamint aferent constructei cu suprafafa de 0,014 ha, nr. Cadastral
XXXXXXX, amplasate pe adresa: mun. XXXXXXXX, str.XXXXXX, ce apartne cu drept de
proprietate SRL 'Krapivka & CO".



17. Incheierea privind intentarea procedurii de executare a fost expediati debitorului, cu
propunerea de a executa benevol prevederile documentului executoriu in termen de 15
zile.

18. Incheierea sus-mentionati a fost receptionati de citre debitor la data de 31.07.2019,
fapt confirmat prin avizul de receptie postal.

19. In pofida faptului ci debitorul a receptionat incheierea executorului judecitoresc
privind intentarea procedurii de executare, prin care a fost acordat termen de executare 15
zile si stabilitd data concilierii partilor, debitorul nu s-a prezentat la data stabilita in
incheiere si nu a executat prevederile documentului executoriu.

20. Potrivit prevederilor art. 22 alin.(2) Executorul judecatoresc este obligat sa intreprinda
masurile prevazute de lege pentru executarea operativa a documentelor executorii si sa
explice participantilor la procesul de executare drepturile si obligatiile lor.

21. Mai invoca executorul judecatoresc ca termenul de executare 15 zile a fost acordat
debitorului. Executarea silita a fost numita dupa expirarea termenului de 15 zile.

22. La data de 20.08.2019 documentul executopriou a fost executat prin transmiterea silita
in posesia creditorului ipotecar BC XXXXXXX SA asupra imobilului ipotecar - constructiile
cu suprafata de 149,0 mp., cu numarul cadastral XXXXXXXX si terenul de pamint aferent
constructiei cu suprafata de 0,014 ha, nr. Cadastral XXXXXXX, amplasate pe adresa: mun.
XXXXXX, str. XXXXXXXXX, ce apartne cu drept de proprietate SRL 'Krapivka & CO".

23. Toate actiunile intreprinse de catre executorul judecatoresc XXXX XXXXX in cadrul
procedurii de executare nr. XXX-4275/19 au fost contestate de catre SRL Krapivka &Co in
instanta de judecata.

24. Prin Incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Centru nr. 25-2901/2019 din 27.03.2020
contestatiile Tnaintate de SRL Krapivca&Co au fost respinse ca neintemeiate.

25. Solicita executorul judecatoresc XXXX XXXXX respingerea cererii inaintata de SRL
Krapivka&Co ca neintemeiata.

D. Aprecierea Colegiului.

26. Examinind materialele cauzei si cele declarate in cadrul sedintei publice, Colegiul
constata ca autorul sesizarii a pretins in esenta faptul ca: executorul judecatoresc ilegal a
executat documentuil executoriu actul notarial, investit cu formula executorie nr. 3413 din
25.09.2017, autentificat de notarul XXXX XXXXX.

27. In spetd, Colegiul constati ci procedura de executare a fost intentati de citre
executorul judecatoresc XXXX XXXXX in baza documentului executoriu - actul notarial,
investit cu formula executorie nr. 3413 din 25.09.2017 privind exercitarea dreptului de
ipoteca de catre creditorul ipotecar BC XXXXXX SA asupra imobilului ipotecat - constructiile
cu suprafata de 149,0 mp., cu numarul cadastral XXXXXXXXX si terenul de pamint aferent
constructiei cu suprafata de 0,014 ha, nr. Cadastral XXXXXXXX, amplasate pe adresa: mun.
XXXXXX str. XXXXXXX ce apartine cu drept de proprietate SRL , Krapivka & CO".



28. La fel, Colegiul constata, ca prin Incheierea nr. XXX-4275/19 din 25.07.2019,
receptionatd, debitorului SRL ,Krapivka & Co” i-a fost acordat termen de executare 15 zile.

29. Nefiind de acord cu incheierile emise de executorul judecatoresc XXXX XXXXX,
debitorul SRL ,Krapivca&Co” a contestat actiunile executorului judecatoresc in instanta de
judecata.

30. Prin Incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru nr. 25-2901/2019 din 27.03.2020
contestatiile Tnaintate de SRL ,Krapivca&Co” au fost respinse ca neintemeiate.

31. Colegiul mentioneaza cda, potrivit articolului 10 alin.(1) din Codul de executare,
executarea silita reprezinta un ansamblu de masuri prin care creditorul realizeaza, prin
intermediul executorului judecatoresc, cu concursul organelor de stat abilitate, drepturile
sale, recunoscute printr-un document executoriu, daca debitorul nu-si indeplineste benevol
obligatiile.

32. Potrivit prevederilor art. 22, alin.(2), Executorul judecdtoresc este obligat sa intreprinda
masurile prevazute de lege pentru executarea operativa a documentelor executorii si sa
explice participantilor la procesul de executare drepturile si obligatiile lor.

33. Avind in vedere cele elucidate supra, Colegiul constata lipsa temeiurilor pentru atragerea
laraspundere disciplinara a executorului judecatoresc XXXX XXXXX.

34. Prin urmare, in temeiul art. 23" din Legea nr.113/2010 privind executorii judecatoresti,
punctele 60 si 65 din Regulamentul de activitate al Colegiului disciplinar al executorilor
judecatoresti, aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr.96 din 20.02.2017, Colegiul
disciplinar al executorilor judecatoresti,

DECIDE:
1. Se respinge sesizarea privind tragerea la raspundere disciplinara a
executorului judecatoresc XXXX XXXXX, In legatura cu lipsa temeiurilor pentru
atragerealaraspunderedisciplinara.

2. Decizia Colegiului disciplinar poate fi contestata, fara a fi necesara procedura
prealabild, in instanta de judecata, In a carei jurisdictie Isi are sediul Uniunea
Nationala a Executorilor Judecatoresti, in termen de 30 de zile de la comunicarea
acesteia In modul prevazut la art. 23 ' alin. (6) al Legii nr.113 din 17.06.2010 privind
executorii judecatoresti.

Semnatura membrilor Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti



